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Recibi original de la Nota de 29 de agosto de 2017 y copia de anexos correspondientes

a referencias N2 4 a N2 14 y referencias N2 21 a N2 26, de acuerdo a lo dispuesto por
Secretaria de Ministro en referencia N 34 de referido Expediente.
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Montevideo, 17 de Enero de 2012. !

Sr. Presidente de la Corte Interamericana de Derechos Humanos

Tengo el honor de dirigirme al sefior Presidente de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos en relacion a la “Sentencia de 24 de febrero de 2011 (Fondo y
Reparaciones)” recaida en ¢l caso “Gelman Vs. Uruguay” y al sefior Presidente digo:

Que: de conformidad al numeral 18 del capitulo VIII denominado PUNTOS
RESOLUTIVOS, se remite informe sobre las medidas adoptadas para el cumplimiento
de la Sentencia referida; y al respecto expreso:

I. Por Resolucién Presidencial de fecha 31 de agosto de 2011, se creé una
Comisién Interministerial, dependiente directamente de la Presidencia de la Repiblica e
integrada por los Ministros de Educacién y Cultura, Relaciones Exteriores, Defensa
Nacional e Interior, asi como por la Coordinadora Ejecutiva de la Secretaria de
Seguimiento de la Comisi6n para la Paz. La mencionada Comisi6n tiene asignados los
siguientes cometidos, entre otros, supervisar el cumplimiento por parte del Estado de la
Sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos y definir las politicas
tendientes a esclarecer las desapariciones forzadas y los homicidios ocurridos en iguales
circunstancias durante el periodo referido en los articulos 1° y 2° de la Ley 18.596 de 18

de setiembre de 2009 (reconocimiento de la responsabilidad del Estado y del derecho de
las victimas a una reparacion integral).

Il. Asimismo esta Resolucién Presidencial fortalece la integraciéon y los *
cometidos de la Secretaria de Seguimiento de la Comisién para la Paz. Dicha Secretaria
pasa a estar integrada por un Coordinador Ejecutivo designado por la Presidencia de la
Republica, un representante del Ministerio Piblico y Fiscal, un representante de las
organizaciones de la sociedad civil con reconocida trayectoria en la defensa y f
promocién de los derechos humanos, dos representantes de la Universidad de la ;
Reptblica por el 4rea de Historia y Antropologia Forense y una Secretaria
Administrativa. En cuanto a los cometidos se incorporan a) realizar las tareas de ‘
recepcion, analisis, clasificacion y recopilacion de informacién sobre las desapariciones ‘



8.596 de 18 de

: los l°y2°dclabcyl
forzadas idas durante el pcnOdO en ‘05 articu * ¥ '
setiembre de 2009 asf como personas asesinadas en iguales circunstancias, b) crear una
base de datos unificada y c) establecer un Banco de Muestras Genético en la orbita del

Instituto Nacional de Donacién y Transplante de Células, Tejidos y Organos del
Ministerio de Salud Publica.

III. En relacién a las publicaciones dispuestas en el parrafo 271 de la Sentencia,
el resumen oficial y el fallo integro de la Sentencia fueron publicados en el Diario
Oficial y en péginas web de Presidencia de la Republica (www.presidencia.gub.uy),
Ministerio de Relaciones Exteriores (www.mrree.gub.uy) y Ministerio de Educacion y
Cultura (www.mec.gub.uy). Asimismo, el dia 21 de agosto de 2011 el resumen oficial
fue publicado en los diarios El Pais y La Reptiblica, ambos de amplia circulacién

nacional.

IV. De conformidad con el parrafo 12 de la Sentencia, la Comisién
Interinstitucional se encuentra abocada a la organizacién de un acto publico de
reconocimiento a realizarse antes del 24 de marzo de 2012 en lugar a determinar para

asegurar la participacion de los tres Poderes del Estado.

V. Asimismo y en cumplimiento al parrafo 13 de la Sentencia se realizaré un
acto de colocacién de una placa con la inscripcién del nombre de las victimas y de todas
las personas que estuvieron detenidas ilegalmente en el Centro de Altos Estudios
Nacionales (CALEN - ex Sistema de Informacién de Defensa SID -).

VL. Con fecha 27 de octubre de 2011 se promulgé la ley 18.831 titulada
“Pretensién Punitiva del Estado. Restablecimiento para los delitos cometidos en
aplicacién del terrorismo de Estado hasta el 1° de marzo de 1985”, cuyo articulo 1°
“restablece el pleno ejercicio de la pretensién punitiva del Estado para los delitos
cometidos en aplicacion del terrorismo de Estado hasta el 1° de marzo de 1985,
comprendidos en el articulo 1° de la Ley N° 15,848, de 22 de diciembre de 1986. Por su
parte, el articulo 2° establece que no se computara plazo alguno, procesal, de
prescripcién o de caducidad, en el periodo comprendido entre el 22 de diciembre de
1986 y la vigencia de esta ley, para los delitos a que refiere el articulo 1° de esta ley. Sin
perjuicio de ello. el articulo 3° declara que. los delitos a que refieren los articulos
anteriores, son crimenes de lesa humanidad de conformidad con los tratados
internacionales de los que la Republica es parte™.

VIL Con respecto a las obligaciones que emanan de los pérrafos 9, 10 y 11 de la
Sentencia, con fecha 30 de junio de 2011 el Poder Ejecutivo aprob6 la resolucién
323/2011 por la cual se revocaron, por razones de legitimidad, los actos administrativos
y Mensajes emanados del Poder Ejecutivo, en aplicacion del articulo 3° de la ley 15.848
de 22 de diciembre de 1986, que consideran que los hechos denunciados estaban
comprendidos en las disposiciones del articulo 1° de la referida ley y en su lugar
declarese que dichos hechos no estaban comprendidos en la citada norma legal. Se
publicé asimismo una lista de méas de 80 casos en conocimiento del Poder Ejecutivo,
con detalles basicos de cada expediente, sin perjuicio de que puedan existir otras causas

judiciales.
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VILL, Con estas dos medidas - ley 18.831 y resolucién del Poder Ejecutivo

323/2011 — se procura remover el obstaculo que puede significar la ley 15848 en cuanto

a la investigacion y procedimientos judiciales relativos a esta causa y otras similares. \ /
y
IX. El mismo dia en que se promulgo la ley 18.831, el juez penal Pedro Salazar o 4
procesé con prision a cinco militares retirados por el homicido de Maria Claudia Garcia -
de Gelman. Los militares procesados son: José Nino Gavazzo, José Ricardo Arab, " ')7

Gilberto Vazquez, Jorge Silveira Quesada y Ricardo José Medina, quienes ya se i
encuentran detenidos por otras causas. El procesamiento, lo que significa que ahora

comienza el juicio, fue por el delito de homicidio muy especialmente agravado, con

penas que van de 15 a 30 afios de penitenciaria. Ademés, el magistrado solicit¢ la

extradicion a Brasil y a la Argentina del militar retirado Manuel Cordero, quien también

cumple una condena en un penal argentino. La medidg tomada por el juez penal 4
uruguayo comporta el primer paso en el proceso de juzgan'uento de los represores por su

responsabilidad en la privacién de libertad y homicidio de Maria Claudia Garcia a(
Iruretagoyena. v

X. Corresponde destacar que bajo la causa Maria Claudia Garcia Iruretagoyena
de Gelman y Maria Macarena Gelman Garcia Iruretagoyena, se estan llevando a cabo
nuevas excavaciones por parte de un equipo de antrop6logos en busca de restos de E

desaparecidos.

XI. En tal sentido corresponde informar que en el marco de estas excavaciones
el equipo de antropélogos dirigidos por el Prof. Dr. Lépez Mazz logré ubicar, el dia 21 J
de octubre de 2011 en un predio correspondiente al Batallon de Paracaidistas N°14 de
Infanteria del Ejército, fueron hallados los restos 6seos del Maestro Julio Castro. El
hallazgo se produjo en la zona III, sector Sur, trinchera 208 de la dependencia militar
mencionada. Inmediatamente y por disposicién del Juez Letrado de Primera Instancia
en lo Penal de 2do Turno, se dispuso la realizacién de los correspondientes peritajes y y
las coordinaciones técnicas con el Grupo de Investigacién de Arqueologia Forense, con
el Instituto Nacional de Donacién y Transplante de Células, Tejidos y Organos, el
Instituto Técnico Forense, el Equipo Argentino de Antropologia Forense y con la
Morgue Judicial. El juez Penal de 2° Turno, Pedro Salazar, con la presencia del fiscal
Ariel Cancela, notifico, el dia 1 de diciembre de 2011, a los familiares de Castro sobre
los resultados de los exdmenes de ADN de los restos hallados en el Batallon N° 14, asi
como del resultado del informe preliminar del Instituto Técnico Forense sobre la causa
de su muerte.

XII. En cuanto a la implementacién de un programa permanente de derechos : .f
humanos dirigido a los agentes del Ministerio Publico y a los jueces del Poder Judicial '
de Uruguay, de conformidad con el parrafo 278 de la Sentencia, si bien ya existen
programas de capacitacion en materia de derechos humanos, la Comision ,
Interinstitucional se encuentra abocada a la tarea de asegurar que dichos programas )
contemplen cursos 0 modulos sobre la debida investigacion y juzgamiento de hechos ;
constitutivos de desaparicién forzada de personas y de sustraccién de nifios y nifias, asi
como la interpretacion del derecho desde la dimensién de los derechos humanos. Estos
programas se est4n coordinando con el Centro de Estudios Judiciales del Poder Judicial
(CEJU) y con el Ministerio de Educacién y Cultura (Ministerio Publico y Fiscal).
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XIII. De conformidad con el parrafo 16, se llevo a cabo una actualizacién de la
investigacion histérica, que se encuentra disponible en la pagina web de la Presidencia
de la Republica (www.presidencia.gub.uy). Al mismo tiempo, se conformé un equipo
de archivologos con el objetivo de ordenar, catalogar clasificar, digitalizar y
sistematizar todo el fondo documental que obra en la Secretaria de Seguimiento de la
Comision para la Paz desde sus comienzos en agosto de 2000.

XIV. En cuanto al pago de las cantidades fijadas en los parrafos 291, 293, 296 y
304 de la Sentencia, por concepto de indemnizacién por dafio material e inmaterial y
por el reintegro de costas y gastos de conformidad con los parrafos 305 a 311, el mismo
ya ha sido realizado.

Hago propicia la oportunidad para reiterar al sefior Presidente las seguridades de
mi mas alta consideracion.

Embajgdor Luis Almagro
Ministro d¢ Relaciones Exteriores
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DIDH/191/2012

Montevideo, 14 de marzo de 2012.

Sr. Presidente de la Corte Interamericana de Derechos Humanos

Tengo el honor de dirigirme al sefior Presidente de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos en relacion a la “Sentencia de 24 de febrero de 2011 (Fondo y
Reparaciones)™ recaida en el caso “Gelman Vs. Uruguay™ y a la nota de la Secretaria de la Corte
del 22 de febrero de 2012 por la cual se solicita informacion sobre los puntos alli enumerados:

Con relacion a la adopcion del “Protocolo para la recoleccion e
informacion de restos de personas desaparecidas™, la Comisién Interministerial y la
Secretaria de Seguimiento de la Comision para la Paz, se encuentran en vias de adoptar
un protocolo tnico de actuacion, luego de haber analizado diversos protocolos de
actuacion en la recoleccion e informacion de restos de personas desaparecidas.

El mencionado protocolo se identificara como “Protocolo de
Investigaciones de Hallazgos e Identificacion de restos de detenidos desaparecidos™ y se
adecuara a los estdndares internacionales. En €l se encuentran trabajando peritos de
diversas disciplinas.

La aspiracion es que el protocolo, una vez adoptado, sea aprobado por la
Suprema Corte de Justicia, con la finalidad de asegurar su aplicacion en todo el
territorio nacional.

Con relacion a la publicacion de la Sentencia de la Corte Interamericana,
en adicion a lo oportunamente informado por nota DIDH/013/2012. de fecha 17 de
enero de 2012, se comunica que la misma fue publicada en la pagina web del Ministerio
de Educacién y Cultura, y adn se encuentra publicada en el sitio web de la Presidencia
de la Repubhca (http //mcd:os_prcs:dencna ;,u\ uy/jm poml"’()l I/noncnas/NO-

Ministerio de Relacnones Exteriores (ww w.mrrec.gub.uv).

En lo que refiere a la forma en que se ha organizado la Comision
Interministerial para el impulso de las investigaciones destinadas a esclarecer el destino
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de los desaparecidos durante la ultima dictadura, asi como su plan de trabajo, las
politicos y acciones para esclarecer las desapariciones y ejecuciones ocurridas durante
la dictadura militar, es dable destacar que la Comision trabaja en forma ininterrumpida
en estrecha colaboracion con el equipo de Antropologos Forenses de la Republica
Argentina (EAAF). En este marco de colaboracion se hizo entrega de muestras
genéticas, base de datos, tabla con perfiles genéticos existentes a la fecha en el Instituto
Nacional de Donacion y Transplante de Células, Tejidos y ()rganos (INDT) del
Uruguay. comprendiéndose un listado de 118 donantes.

Se destaca tambi¢n la suscripcion de convenios con la Universidad de la
Republica (UDELAR), el ultimo de los cuales fue aprobado el 23 de diciembre de 2011.
Estos convenios permitieron la continuacion de los trabajos de los antrop6logos en
zonas militares asi como los trabajos de Investigacion Historica.

Este trabajo se realiza en consonancia con las Resoluciones del Poder
Ejecutivo, que desde el afio 2007 se vienen adoptando y que se traducen en el aporte de
instrumentos eficaces para la busqueda de la verdad sobre el destino de los
desaparecidos, y en cumplimiento de dichas resoluciones.

Resulta dable resaltar asimismo, que el propio accionamiento de la
Secretaria de Seguimiento responde en su mayor parte a decisiones que s¢ adoptan en el
seno de dicha Comision y deben ser analizadas en el contexto general de las politicas
que sobre Derechos Humanos se vienen adoptando en los distintos organismos del
proprio Estado Uruguayo. Todo ello responde a su vez a la voluntad politica del
Gobierno Central de continuar bregando para la obtencion de la verdad sobre las
violaciones a los Derechos Humanos cometidas en la pasada dictadura, asi como a la
voluntad politica de construir entre todos ese nuevo escenario de verdad y justicia.

Luego de la Resolucion del Poder Ejecutivo por la que se revocaron
todos los actos administrativos por razones de legitimidad que habian incluido en la Ley
de caducidad de la pretension punitiva del Estado denuncias por violaciones de
Derechos Humanos. desde la Presidencia de la Repablica y con la informacion aportada
por la Secretaria de Seguimiento, se envio a la Suprema Corte de Justicia la nomina de
denuncias existentes en su ambito a efectos de facilitar el desarchivo de esas causas.
Como consecuencia de estas decisiones, actualmente se encuentran en tramite
numerosos expedientes judiciales relacionados con dichas denuncias y en su
sustanciacion el aporte de informacion y prueba documental existente en la Secretaria
de Seguimiento resulta por demas valioso. Las respuestas al Poder Judicial aportando
las informaciones y documentos solicitados en las diversas causas, son acciones
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sterial ¥y efectivizadas por la

especificas resueltas en el seno de la Comision Intermini

Secretaria de Seguimiento.

Completar y analizar la “muestras” a familiares ld:: ;T;TSI::::
e desde el inicio de las actuaciones de la Comision In .er T
objetivo primordial y a €sos efectos se impulso, desde 'su seno, .la suscripcion -
Convenio entre la Secretaria de Seguimiento ¥ el Instituto Naclona'l .de D(‘)nacmn y
Transplante de Células. Tejidos y Organos (INDT). a efectos de adquirir I'os insumos y
reactivos necesarios. El mencionado Convenio fue aprobado por Resolucion del Poder
Ejecutivo N° $/313, de fecha 26 de diciembre 201 1.

desparecidos fu

Por otra parte y como acciones significativas realizadas en los ambitos de
la Comisién Interministerial y de la Secretaria de Seguimiento, cabe destacar la
desafectacion del edificio, donde funcionaba el Centro de Altos Estudios Nacionales
(CALEN), perteneciente al Ministerio de Defensa Nacional, a efectos de convertirlo en
la Sede de la Institucion Nacional de Derechos Humanos (INDDHH). En dicho lugar,
que fue sede del SID (Servicio de Informacion de Defensa) y que funcion6 como centro
de detencion clandestino en el régimen de facto, y en cumplimiento de lo resuelto por la
Corte Interamericana de Derechos Humanos en el caso Gelman vs. Uruguay, con fecha
21 de marzo préximo se descubrira una placa con la inscripcion de las victimas de este
caso y en recuerdo de todas las personas detenidas ilegalmente en dicho lugar.

Los detalles de acto publico de desagravio por parte del Estado
Uruguayo, se coordinan en el seno de la Comision Interministerial, directamente las
victimas y sus abogados.

En cuanto a la asignacion presupuestaria, disefio institucional, programa
de trabajo y objetivos del equipo de archivologos. en archivo adjunto se remite el
Informe de Archivologos, en ¢l cual sc¢ desarrolla detalladamente la informacion
solicitada y se proporcionan otros datos relevantes. Se destaca que el equipo de
archivologos para la organizacion del fondo documental obrante en poder de la
Secretaria de Seguimiento, fue incorporado a la mencionada Secretaria en cumplimiento

de los cometidos asignados a esta por el Resolucion Poder Ejecutivo N°450/011, de
fecha 31 de agosto de 2011. ,
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Hago propicia la oportunidad para reiterar al seilor Presidente las

seguridades de mi mas alta consideracion.

Minlstro de Relacif
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Montevideo, 22 de junio de 2016.

Sefor

Pablo Saavedra Alessandri

Secretario de la

Corte Interamericana de Derechos Humanos
Presente

Sefior Secretario:

Tengo el agrado de dirigirme al sefior Secretario en oportunidad de
acusar recibo de su comunicacién de fecha 22 de abril de 20186, solicitando un informe
sobre el seguimiento del cumplimiento de la sentencia del caso N212.607/09, Gelman

vs. Uruguay.

A este respecto y en relacion a los puntos resolutivos 9, 10, 11, 15 y
16 de la sentencia referida, el Estado se permite informar:

- Creacién del Grupo de Trabajo por Verdad y Justicia

El Grupo de Trabajo por Verdad y Justicia creado por el Decreto
131/2015 del 19 de mayo de 2015, que se adjunta, ha significado una nueva etapa en
relacién a los tragicos hechos del pasado reciente del Uruguay. La norma establece el
cometido de dicho Grupo en dos periodos claramente diferenciados: acciones
ilegitimas del Estado uruguayo desde el 13 de junio de 1968 hasta el 26 de junio de
1973 y el periodo comprendido en el terrorismo de estado entre el 27 de junio de 1973
hasta el 28 de febrero de 1985. El propdsito del Grupo es investigar los crimenes de
lesa humanidad cometidos por agentes del Estado o quienes sin serlo hubiesen

contado con la autorizacién, apoyo o aquiescencia de este dentro o fuera de fronteras
tal como establece el articulo 12 del mencionado decreto.
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El 17 de marzo de 2016 se dio cuenta de las lineas estratégicas para
llevar adelante el cumplimiento de sus cometidos, con el objetivo de por primera vez
establecer un plan de accién sostenible a mediano y largo plazo. Estos objetivos son
Archivos, Testimonios, Investigacién, Reparacion, Memoria y Articulacién con el Poder

Judicial y el Ministerio Publico.

- Causa Garcia lruretagoyena

No se registra avance en la investigacion eficaz en las actuaciones ni
en la localizacion de la victima desaparecida o en su caso, de sus restos mortales. Debe
resaltarse el apoyo del Grupo de Trabajo a los equipos de antropdlogos y arquedlogos
forenses sobre la base del convenio con la Universidad de la Republica, en las
excavaciones en el Batallén N2 13, asi como la aplicacién de un geo-radar en el Servicio
de Materiales y Armamento del Ejército (SMA), en convenio con el Equipo Argentino
de Antropologia Forense.

- Acceso a los archivos

En materia de archivos, no sin dificultades, se ha iniciado un proceso
de digitalizacién de todos los acervos documentales vinculados al tema, apuntando a
mejorar y facilitar el acceso y consulta a los mismos.

Sin perjuicio de ello, el Grupo de Trabajo y la Secretaria de Derechos
Humanos del Pasado Reciente han colaborado contribuyendo a un didlogo
permanente con la sociedad civil, aportando documentacién o facilitando su acceso a
victimas y familiares en las diversas causas.

- Ley de Caducidad

La Suprema Corte de Justicia por sentencia N2 20/2013 del 22 de
febrero de 2013 declaré la inconstitucionalidad de los articulos 2 y 3 de la Ley N¢
18.831 (Restablecimiento de la Pretensiéon Punitiva del Estado para los delitos
cometidos en aplicacién del terrorismo de estado hasta el 1° de marzo de 1985)
sefialando que estos articulos vulneran los principios de legalidad y retroactividad de la
ley penal mas gravosa, violentando asi los articulos 10 y 72 de la Constitucion de la
Republica. Sefiala la sentencia sin embargo, que su aplicacion debe realizarse a cada
caso concreto.
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Lo anterior produjo que la regularidad constitucional de la Ley fuera
cuestionada ante el maximo organismo judicial en 55 casos, 20 de los cuales se hizo

lugar a la excepcion de inconstitucionalidad mientras que en otros 35 casos, este
argumento fue rechazado.

Se reconoce sin embargo que la demora o poco avance en las causas
abiertas tiene su explicacion en la interpretacion restringida que jueces Y fiscales

realizan de la legislacién vigente en cuanto a la tipificacion de los hechos o las clausulas
de prescripcion o ambas combinadas.

Por otro lado, la dificultad de abordar hechos de los cuales han
pasado ya muchos afios en un Poder Judicial y un Ministerio Publico que tiene una

estructura y un disefio para cometidos distintos a la investigacion y enjuiciamiento de
crimenes de lesa humanidad en el marco de las acciones ilegitimas del Estado. Un

elemento ademas que resulta importante sefialar, es que el impulso procesal continua
siendo, salvo excepciones, de victimas y familiares.

Debe sefialarse que dentro de la Fiscalia General de la Nacién fue

creada la Unidad Especializada en Derechos Humanos que actia en temas relativos a
las causas judiciales que tratan sobre las violaciones a los derechos humanos en el
periodo entre junio de 1968 y marzo de 1985. El fundamento para la creacion de la
Unidad radicé en la complejidad que implica la investigacion y tramitacion de esas
causas, por lo que era necesario instrumentar medidas para facilitar un eficiente y
efe.ctivo delsempeho de los fiscales intervinientes. Dentro de los cometidos de la
;J:::\a:‘ ::’::a el ::;ync;d:e::;r;e;;; :;:Ss fiscales y la recoleccién de.la informacion que
as que actualmente se tramitan en todo el pais,

para poder usar la misma utilizando técnicas de anélisis de contextos que permitan
hacer una investigacién tematica y no el caso a caso.

Lo anterior, junto a la creacién de una unidad de similar tenor dentro

’
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- Creacion Programa de Capacitacién en Derechos Humanos

El Estado debe reconocer que la creacibn de un programa
permanente de derechos humanos dirigido a los agentes del Ministerio Pablico y a los
jueces del Poder Judicial se encuentra ain pendiente.

Al reafirmar la voluntad del Estado uruguayo de avanzar en el
cumplimiento de la totalidad de las obligaciones emanadas de la sentencia, hago ‘
propicia la oportunidad para reiterar al sefior Secretario, las seguridades de su mas alta
consideracién.

o
AT TR 2ol A
Rodolfo Nin Novoa

Ministro de Relaciones Exteriores
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Mnisterio de Relociones Exleriores

Montevideo, 2 de diciembre de 2016

Sefior Pablo Saavedra Alessandri

Secretario de la

Corte Interamericana de Derechos Humanos
Presente

Sefior Secretario:

Tengo el agrado de dirigirme al sefior Secretario en oportunidad de acusar
recibo de su comunicacién de fecha 11 de octubre de 2016, solicitando un informe
sobre el seguimiento del cumplimiento de la sentencia del caso N212.607/09, Gelman
vs. Uruguay, en ampliacién de la comunicacién del Ministerio de Relaciones Exteriores
de la Republica Oriental del Uruguay de fecha 22 de junio de 2016, y de las
observaciones realizadas por la Comisién Interamericana de Derechos Humanos a la

misma.

En cumplimiento de lo solicitado y a fin de continuar dando seguimiento a los
compromisos del pais en la sentencia de referencia, el Estado se permite informar:

Obligacién de conducir y llevar a término la investigacién de los hechos y busqueda
de la sefiora Maria Claudia Iruretagoyena o sus restos mortales

Ampliando la informacién proporcionada en la nota de fecha 22 de junio
pasado, la causa judicial se encuentra en la Juzgado Letrado de Primera Instancia de lo
Penal de 22 Turno, bajo la cardtula “Gavazzo, José y Otros — Homicidio muy
especialmente agravado”. El 26 de marzo de 2015 el Ministerio Publico solicité la
condena a 30 afios de penitenciaria para cada uno de los procesados por el delito
mencionado. Luego de la solicitud de pruebas de los acusados, las cuales ya se
produjeron, al 31 de octubre las defensas se encuentran presentando sus alegatos
finalizado lo cual el Juez dictard sentencia de primera instancia. Es en este mismc;
Juzgado donde se encuentra el expediente (vinculado al antes sefialado) por el cual
investiga la desaparicién de Maria Claudia Iruretagoyena. ot “asqc’




En el marco de las actuaciones penales oportunamente reiniciadas a partir de la
Sentencia de la CortelDH, se encuentran cautelados con prohibicién de innovar
amplias dreas del Batallon de Infanteria N° 13, donde se supone que fueron
depositados varios detenidos desaparecidos entre ellos, los de Maria Claudia

Iruretagoyena. Se confirma a la CIDH que el dia 28 de setiembre de 2016 la sede
judicial dispuso recomenzar las obras de desmalezamiento y excavacién —que habian
sido detenidas por el propio Juzgado- ante la aparicion de un artefacto explosivo de
origen indeterminado. El Grupo de Trabajo por Verdad y Justicia ubicé y solicité un
informe de caracter técnico de un experto internacional para evaluar los eventuales
riesgos que podria tener el equipo de arqueologia y antropologia en el terreno.
Despejadas estas dificultades, se estan reiniciando las tareas materiales en los sitios
cautelados. Vale informar también que con los mismos equipos humanos comenzaron
tareas de relevamiento de otra &rea cautelada, también judicializada, en el
Departamento de Canelones en el Batallén Antiaéreo de la Montafiesa, donde se
present6 una denuncia judicial en ese sentido.

En materia de la calificacion de los procesos judiciales existentes, Uruguay se
permite recordar a la CIDH que de conformidad con el ordenamiento juridico vigente,
la calificacién juridica de una conducta con apariencia delictiva le compete a la justicia
penal. En efecto, es de resorte exclusivo de los tribunales competentes subsumir el
hecho delictivo en la figura del homicidio o la desaparicién forzada. Debe recordar la
CIDH que sin perjuicio de que la pena no variara ni sera de menor calibre por el cambio
de carétula, el principio de la independencia de los jueces impide que la Suprema
Corte de Justicia exija la subsuncién la conducta que se trate dentro de un tipo penal
determinado. Sumado a esto y tal como lo ha manifestado el Grupo de Trabajo por
Verdad y Justicia, en tanto la investigacion sigue abierta y la Sede judicial continda su
seguimiento, no parecerfa oportuno promover un debate técnico juridico sobre la
calificacién del expediente judicial y su eventual cambio de homicidio muy
especialmente agravado a desaparicion forzada, ya que esto unicamente generaria un
retraso en la investigacién. Se entiende que la calificacién del expediente no causa
perjuicio, pues si fuese necesario se podria realizar el cambio de cardtula si corriera el
riesgo de ser clausurada.

Grupo de Trabajo por Verdad y Justicia - Acceso a la informacién sobre graves
violaciones a los derechos humanos durante el periodo dictatorial

Uruguay ratifica que el acceso a la informacién que existe en los acervos
documentales del Estado esté garantizado. El Grupo de Trabajo por Verdad y Justicia y
la Secretaria de Derechos Humanos para el Pasado Reciente han trabajado para que
toda documentacion requerida por las victimas o sus familiares, sea para una causa
judicial, nacional o internacional, para una investigacion privada, periodistica o por el
solo hecho de obtenerla, se les proporcione en forma oportuna.

La disgregacion que nota la Comisién es, obviamente, un trabajo de largo plazo que
como se expresd en la nota del 22 de junio, se estd implementando. No puede
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transmitirse a la CIDH un plan estructurado como solicitado, sin embargo pueden
adelantarse las seis lineas estratégicas que el Grupo de Trabajo Verdad y Justicia ha
desarrollado para el logro de sus objetivos, basadas en la blisqueda de la verdad sobre

el destino del grupo de detenidos-desaparecidos y la propia sentencia de la CortelDH.
Estas lineas estratégicas son:

1. Promover el méaximo y adecuado acceso a informacién completa y ordenada
sobre los crimenes de lesa humanidad (inventario y digitalizacién). Objetivo
para el cual ya se encuentran trabajando la Secretaria para el Pasado Reciente,
la Secretaria de Derechos Humanos y el propio Grupo de Trabajo, con la
Agencia de Gobierno Electrénico y Sociedad de la Informacién (AGESIC) y el
Programa para la Conectividad Educativa de Informdtica Basica para el
Aprendizaje en Linea (Plan Ceibal) con capacidades operativas para desarrollar
un plan de tal envergadura.

2. Recabar testimonios e informacién y sistematizar la existente para avanzar en
la investigacidn, la justicia, el reconocimiento y la memoria. Se ha iniciado con
éxito el ingreso al archivo de inteligencia militar de la Marina, asi como también
a los acervos documentales de |la Fuerza Aérea y del Ejército.

3. Preparar y presentar un plan global de memoria y reconocimiento histérico,
con la participacion de los actores involucrados.

4. Presentar un plan de reparacién con los actores involucrados, incluyendo un
plan de memoria.

5. Realizar propuestas sobre eventuales modificaciones a las leyes reparatorias
vigentes.

6. Cooperar con el Poder Judicial para el seguimiento de sentencias, casos y
resoluciones.

Para el cumplimiento de estas lineas, se formalizara a partir de enero del afio 2017
la permanencia de los equipos de antropologia, arqueologia e historia que trabajan
actualmente en el marco del Convenio con la Universidad de la Republica, al tiempo
que se continuara trabajando en el marco del convenio vigente con el Equipo
Argentino de Antropologia Forense.

Garantfas de que la Ley de Caducidad de la Pretensién Punitiva del Estado no vuelva
a representar un obstdculo para la investigacién de los hechos.

Uruguay coincide con lo expresado por la Comisién Interamericana en cuanto a
que la jurisprudencia dispar de la Suprema Corte de Justicia en la aplicacién de la Ley
N°18.831, que restablece la pretension punitiva del Estado en todas las situaciones que
fueron oportunamente amparadas por la Ley N°15.848, puede transmitir inseguridad a
los familiares de las victimas. Esta realidad fue reconocida en el Decreto N° 131/2015
de creacién del Grupo de Trabajo por Verdad y Justicia que sefiala en su Considerando
Il: “corresponde profundizar en una politica integral en consonancia con las
obligaciones del Estado y su ordenamiento juridico, el Derecho Internacional de los
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Derechos Humanos y los estandares internacionales establecidos por los organismos
de supervision”.

Sin embargo como se desprende de la jurisprudencia de la Suprema Corte de
Justicia, no debe afirmarse que existan obstaculos legales que impidan investigar,
perseguir y castigar los delitos que se hayan cometido en el periodo de la dictadura. La'
Suprema Corte de Justicia ha desestimado en numerosas oportunidades las
excepciones de inconstitucionalidad planteadas. De la misma forma, se han también
desestimado pedidos de clausura por prescripcién de procesos penales en tramite que
las defensas de los indagados han solicitado (ocho casos durante 2016).

En conclusién, y sin perjuicio de que el pais en el marco del absoluto respeto de
su legislacion vigente, de la independencia de la judicatura y de la separacién de los
Poderes del Estado, contintie buscando la armonizacién y unificacién de la aplicacién
de la legislacién nacional con el Derecho Internacional de los Derechos Humanos, esta
dando muestras concretas de que la justicia puede actuar sin obstdculos en la
investigacion de los hechos ocurridos al tiempo que las decisiones judiciales concretas
dan garantias de que la Ley de Caducidad no impide el avance en la investigacién.

Programa permanente de capacitacién en derechos humanos dirigido al Poder
Judicial y al Ministerio Pablico

Se reitera lo sefialado en la nota fechada el 22 de junio de 2016. Si bien existen
capacitaciones puntuales, seminarios tematicos y cursos, tanto en el Poder Judicial
como en el Ministerio Publico, no puede afirmarse que exista una capacitacion
permanente y regular en derechos humanos. Uruguay reconoce que este punto

continuia siendo una materia pendiente en el cumplimiento de la Sentencia.

Al reafirmar la voluntad del Estado uruguayo de continuar proporcionando
informacién de forma transparente y de mantener el intercambio constructivo con la

CortelDH asi como con la CIDH, hago propicia la oportunidad para reiterar al sefior

Secretario de la Corte Interamericana de Derechos Humanos las seguridades de mi

distinguida consideracion.

Luis Cancela
uﬂmww
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Montevideo, 7 de junio de 2017.

Senor
pablo Saavedra Alessandri

Secretario de la
Corte interamericana de Derechos Humanos

San José

Sefior Secretario:

Tengo el honor de dirigirme al sefor Secretario de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos en oportunidad de acusar recibo de su comunicacion de fecha 17
de abril de 2017, transmitiendo las consideraciones realizadas por |a CIDH en relacion a
la ultima comunicacion del Estado de fecha 2 de diciembre de 2016, relativa al
seguimiento del cumplimiento de la sentencia del caso N° 12.607/09, Gelman vs.

Uruguay.

En cumplimiento de lo solicitado y a fin de continuar dando seguimiento a l0s
compromisos del pais en |a sentencia de referencia, el Estado se permite informar:

Obligacién de conducir llevar a término la investigacion de los hechos y busqueda
de la sefiora Maria Claudia Iruretagoyena o sus restos mortales

El 6 de marzo de 2017 se dicto la sentencia de primera instancia N° 402/2017 la
amparando la acusacion de la Fiscalia, fallo condenando a José Nino Gavazzo, José
Gilberto Valentin Vazquez Bisio, Jorge Silveira Quesada y
0, como co-autores penalmente responsables de un delito
imente agravado, a la pena de treinta (30) afios
| fallo fue apelado por las respectivas

que,
Ricardo Arab Fernandez,
Ricardo José Medina Blanc
de homucidio intencional muy especia
de penitenciaria para cada uno de ellos. E
detfensas, que al momento se encuentran sustanciando.

En paralelo a lo anterior, se informa que la nueva titular de la sede judicial
realizo una visita in loco a dos instalaciones militares linderas: el Servicio de Material y
Armamento del Ejército (SMA) v el Batallon N2 13 Los mismos se encuentran
cautelados con prohibicion de innovar en amplias ireas donde se supone que fueron
depositados los restos de varios detenidos desaparecidos, entre ellos, los de Maria 3

Claudia ruretagoyena

Oldg 06.

SET
o~

Tl ol dia e e TR




k 4 ¥ « ’ c .
. /I_//f///'o'//' . el g 7 l) lereiones & ateriores

Los equipos técnicos aconsejaron a la sede penal, luego de informes de
expertos de la Facultad de Ingenieria de la Universidad de la Republica (UdelaR) y del
EqQuipo Argentino de Antropologia Forense, desafectar de la mencionada cautela a dos
galpones de amplias dimensiones en el SMA, por entender que la probabilidad de
encontrar restos alli era infima. Ello permite concentrai esfuerzos en el resto del area.

Por otra parte, es inminente el reinicio de las excavaciones en el Batallén
Antiaéreo de la Montafiesa en el Departamento de Canelones, producto de una
denuncia penal de una probable localizacién de restos de personas detenidas
desaparecidas en dicho establecimiento militar.

Finalmente, en relacion al detalle de los “recursos técnicos, institucionales y
presupuestarios destinados a dar cumplimiento con esta medida de reparacion”,
sefialada en el parrafo tercero del cuerpo del escrito de la Comision, el caso
jruretagoyena se inscribe en la busqueda de la verdad del destino de todos los
detenidos desparecidos. El cumplimiento del mismo, en el que ademas se basa la
mencionada sentencia, surge de las lineas estratégicas del Grupo de Trabajo por
Verdad y Justicia.

Acceso a la informacion sobre graves violaciones a los derechos humanos durante el
periodo dictatorial

En materia de infraestructura y disefio institucional, el Grupo de Trabajo por
verdad y Justicia (Grupo de Trabajo) y la Secretaria de Derechos Humanos del Pasado
Reciente (Secretaria) se han fortalecido, al establecerse un programa de Fideicomiso
entre la Presidencia de la Republica y la Corporacion Nacional para el Desarrollo, que
formaliza que el Grupo de Trabajo y la Secretaria cuenten con esos equipos técnicos de
forma mas eficiente y directa para el desarrollo de sus cometidos.

Ello significa que los componentes profesionales de antropologia y arqueologia
al igual que los de historia, originalmente ubicados institucionalmente en la
Universidad de la Republica (UdelaR), fueron contratados al servicio de la Secretaria
bajo la supervision del Grupo de Trabajo. Esta solucion administrativa garantiza que
dicho personal pueda cumplir tan importante tarea con garantia de continuidad hasta
el 1 de marzo del afo 2020.

Asimismo, se encuentra ya finalizado el tramite de un nuevo convenio con la
UdelaR a los efectos de ampliar las tareas en Jas areas que se encuentran las lineas

estratégicas del Grupo de Trabajo y que permitira recoger la experiencia acumulada deg,

mas de diez afios de trabajo conjunto. o°
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Reitera el Estado que el acceso a la informacion que existe en los acervos
documentales esta garantizado. El Grupo de Trabajo y la Secretaria han trat.sajado para
que toda documentacion en su poder o identificada como tal, requerida por las
victimas o sus familiares -sea para una causa judicial, nacional o internacional, para una
investigacion privada, periodistica o por el solo hecho de obtenerla- se les proporcione
en forma oportuna. De la misma forma se han realizado avances concretos en distintas
instituciones del Estado:

1- Se han digitalizado y se pueden consultar los acervos documentales del
Servicio de Inteligencia Policial en la orbita de la Direccion Nacional de
Inteligencia del Ministerio del Interior, en los periodos mas importantes de
las graves violaciones a los derechos humanos.

2- Se ha recuperado material de inteligencia que se encontraba en la Escuela
de Inteligencia del Ejército, que pasara a estar ubicada en la sede y bajo
responsabilidac del Grupo de Trabajo y de |a Secretaria.

3- Se instrumentd el ingreso a la Inteligencia de la Armada Nacional con acceso
a los archivos de la época, en particular de los Fusileros Navales, con la
posibilidad de cotejar y consultar con el archivo base de Inteligencia Naval,
sin ningin tipo de inconveniente. Esta experiencia ya comienza a ser
replicada en los acervos documentales de la Prefectura Nacional Naval, el
Ejército Nacional y la Fuerza Aérea Uruguaya.

Se designo como representante del Gobierno a un integrante del Grupo de
TraF:a;o, Prof. Mario Cayota, para revisar los acervos documentales del
Vaticano, que ofreciera la apertura de sus archivos para consulta.

Garantias de que la Ley de Caducidad de la Pretensién Punitiva del Estado no vuelva
a representar un obstdculo para la investigacion de los hechos

. El Estado ha manifestado su coincidencia con la CIDH en esta materia, pero se
permls;(f reiterar que con los hechos, la Suprema Corte de Justicia ha d‘eclarado
incon i : i

itucional la Ley N° 15.848; desestima ias excepciones de inconstitucionalidad

q:lee sg prqmueven cop los articulos 2 y 3 de la Ley N° 18.831, y rechaza las defensas d
p» scripcion de los indagados por los eventuales crimenes cometid :
i i etidos durante la
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Por otro lado, es parte también de la intranquilidad que reciben las familias de
las victimas, 1a propia demora que ha existido en la tramitacion de las causas. En
efecto, en el marco del Codigo de Proceso penal vigente, la ocurrencia periodica de
suspension  de procedimientos  €n tanto se tramitan los recursos de |
inconstitucionalidad presentados, las autorizaciones para cumplir las condenas O los
procesamientos en los domicilios de los acusados de graves crimenes, entre otras
instancias que dilatan los tiempos, generan en victimas y familiares una comprensible
angustia € insatisfaccion. La proxima entrada en vigor del nuevo Cédigo del Procesq
penal acelerard sustantivamente los procedimientos.

suma a lo anterior que el proyecto de ley presentado por |a Fiscalia General de
la Nacion que transforma una Fiscalia de Montevideo en una Fiscalia Especializada de
Derechos Humanos, con la competencia exclusiva en todo el territorio nacional para
conocer en las causas judiciales que se sustancian en los diferentes juzgados del pais
por violacion de derechos humanos en el periodo comprendido en la Ley N2 18.596 -es
decir 1968-1985-, ya cuenta con media sancion del Parlamento, esperando su
inminente aprobacion. De la misma forma, y como fuera adelantado en la.
comunicacién remitida a 1a CortelDH el 22 de junio de 2016, la FGN y el Ministerio del
Interior se encuentran elaborando un protocolo de actuacion para la investigacion y

atencion a victimas y testigos de hechos y causas de crimenes de lesa humanidad en el
periodo mencionado. )

Programa permanente de capacitacion en derechos humanos dirigido al Poder
Judicial y al Ministerio Pablico
puntualmente se informa que desde el afto 2012, la FGN implementa de forma

permanente y continua un programa de capacitacion y formacion en derechos
humanos para los integrantes del Ministerio Publico, estimandose que desde entonces
183 fiscales de un total de 221 han recibido formacién. Se adjunta, asimismo, el

repertorio de capacitacion que desar: vila el Centro de Estudios Judiciales del Uruguay
en el periodo 2013-2017.

. El Ministerio de Relaciones Exteriores de la Republica Oriental del Urugua
reitera su voluntad de continuar proporcionando informacién sobre el cumplimiem:’)
de 1a sentencia del caso N2 12.607/09, confirmado el beneficio que las comunicaciones
periodicas entre el Estado, la CortelDH y la CIDH tienen a estos efectos.

Ha_go propicia la oportunidad para reiterar al sefior Secretario de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos las seguridades de mi mas alta consideracion

Cc{:s&_“b

Rodolfo Nin Novoa
Ministro de Relaciones Exteriores

Jefe del Doparlamont
Admlnlsmclbn Documé
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Caso 12.607 - Gelman - Uruguay

Caso 12.607 - Gelman - Uruguay
Rivera, Leonor [LRivera@0as.org]
Enviado: lunes, 03 de octubre de 2016 04:29 p.m.

Para: Tramite
Datos adjuntos: sharp@oas.org_20161003_165~1.pdf (1 MB)
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Sirvanse encontrar adjunta una comunicacién de la Comisién sobre el caso de

referencia.

Mucho apreciaremos la confirmacién de recepcién.
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Comision Organizacion de los
Interamericana de Estados Americanos
Derechos Humanos

3 de octubre de 2016

REF.: Caso N212.607
Gelman
Uruguay

Sefior Secretario:

Tengo el agrado de dirigirme a usted, en nombre de la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos, con el objeto de referirme a su atenta comunicacién de REF.: CDH-12.607/216 de 8 de julio de
2016, mediante la cual solicitd las observaciones al informe del Estado de Uruguay en cuanto al
cumplimiento de la Sentencia. Al realizar las presentes observaciones se tomé en cuenta la informacion
aportadas por la representante remitida a la Comisién mediante comunicacién de REF.: CDH-12.607/222
de 24 de agosto de 2016.

En cuanto a la obligacién de conducir y llevar a término la investigacién de los hechos y la
busqueda por la localizacién de la sefiora Maria Claudia Iruretagoyena o sus restos mortales, la Comision
observa que las partes se refirieron de manera conjunta a estos aspectos.

La Comisién observa que el Estado se refiri¢ a la causa Garcia Iruretagoyena e indicé que “no se
registra avance en la investigacién eficaz en las actuaciones ni en la localizacion de la victima
desaparecida”. El Estado indicé sin embargo, que ha creado un Grupo de Trabajo por Verdad y Justicia,
que tiene el propésito de investigar los crimenes de lesa humanidad cometidos por agentes del Estado, y
que éste concede apoyo a los equipos de antropélogos y arquedlogos en las excavaciones. Respecto de
estos aspectos, los representantes confirmaron que “no se registra avance en la investigacion ni en la
localizacién ordenada por la Corte”.

La Comision expresa su preocupacion por la falta de avances en los ultimos tres afios posteriores a
la daltima Resolucién emitida por la Corte el 20 de marzo de 2013. En particular la Comisién advierte que
conforme al pérrafo 27 de dicha Resolucién, el Estado debia de presentar un plan estructurado con
informacién adecuada “sobre los recursos técnicos, institucionales y presupuestarios destinados a dar
cumplimiento con esta medida de reparacién”. Adicionalmente, la Corte requiri6 al Estado que
especificara las medidas adoptadas y otras medidas “idéneas que puedan implementarse con la referida
finalidad de continuar y acelerar la bisqueda de Maria Claudia Iruretagoyena”.

Sefior

Pablo Saavedra Alessandri, Secretario

Corte Interamericana de Derechos Humanos
Apartado 6906-1000

San José, Costa Rica

1889 F Street NW., Washington, D.C., 20006, United States | ¥ +1 (202) 370-9000 | = +1 (202) 458-3992 | 24 cidhoea@oa
2 >4 a@oas.org
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La Comision observa que en su informe el Estado se limité a indicar la creacion del referido Grupo

de Trabajo por la Verdad y la Justicia, sin embargo, no p.resenvté informafién de segms"r‘\i:nts:o :bdr;he;
estado de la investigacion seguida por el presente caso, ni precisé las gesthqes desarrolla e; p st
grupo que especificamente tuvieran impacto en la investigacion especifica, ni mformt? sobre fa existe o
de un plan estructurado, o bien los recursos técnicos, institucionales y presupuestarios que ueran a ser |
utilizados con tal propésito.

En vista de la falta de avances en estas medidas de reparacion, 1a Comision solicita B
respetuosamente a la Corte que contintie requiriendo al Estado informaciér? periédica y detallada sobreI
las medidas que son adoptadas para asegurar los avances en las investigaciones, asi como res.pec.to de '
plan de trabajo o cronograma que tendria el referido Grupo para investigar y colaborar a la localizacién de
los restos de la victima.

Finalmente, la Comisién reitera su preocupacién en vista de que de acuerdo con la informacién
aportada por los representantes, el expediente interno seguido para la investigacién y sancién de los
responsables continda sin calificar lo ocurrido como desaparicion forzada. Lo anterior, no obstante la
legislacién uruguaya reconoceria dicha figura en el articulo 21 de la Ley 18026 de 4 de octubre de 2006. La
Comisién reitera que la Corte Interamericana ya se ha pronunciado indicando que lo ocurrido en el
presente caso se trata de una desaparicién forzada. La Comision recuerda en este sentido que el Estado
se encuentra obligado a investigar los hechos bajo tal tipo penal, el cual tiene un carécter imprescriptible,
segun fuera declarado por la Corte en su Sentencia. En este sentido, la Comision observa la importancia de
que el Estado presente sus consideraciones sobre las medidas adoptadas para investigar y sancionar los
hechos bajo la calificacién juridica de desaparicion forzada.

En cuanto a la garantia que la Ley de Caducidad de la pretensién punitiva del Estado no vuelva a
representar un obstaculo para la investigacién de los hechos, el Estado reiteré que la Suprema Corte de
Justicia declaré el 22 de febrero de 2013 la inconstitucionalidad de los articulos 2 y 3 de la ley n. 18.831,
puesto que los mismos vulneraban los principios de legalidad y retroactividad de la ley penal mas gravosa.
El Estado precis6 que su aplicacién se realiza a cada caso concreto e indico que lo anterior “produjo que la
regularidad constitucional de la Ley fuera cuestionada... en 55 casos, 20 de los cuales se hizo lugar a la
excepcién de inconstitucionalidad, mientras que en otros 35 casos, este argumento fue rechazado”.

Al respecto, la Comisién observa que el referido fallo ya fue objeto de analisis por parte de la

Corte Interamericana en su Resolucién de 30 de marzo de 2013. En este sentido, la Comision reitera sus

f)bservac!ones anteriormente presentadas. La Comisién resalta sin embargo en ésta oportunidad, que la
mforr?acn.én presentada por el Estado respecto de diversos recursos de "cuestlonamien,tos de‘—

con;tltucnonahdad" 'presentados en relacion con la Ley de Caducidad de la Pretension Punitiva del Estado,

4;32 r:lr;r;alaq;:s?l: Iie:;sgz :edgurlldad juridica a'lgu.na sobre la e!iminacién efectiva de sus efectos, subsistiendo
e o eclarar la prescripcion de los delitos seguidos por graves violaciones a derechos |

crimenes de lesa humanidad. Lo anterior, en abierto desconocimiento de la jurisprudencia

consolidada de los 6r »
ganos del sistema interamericano y de esta medida de IEPaIECIén En consecuencia
1

la Comisién reitera que

este punto de la Sentencia continta i i i
que ntinta incumplido i

Interamericana continte dando un seguimiento cercano g O e e Il
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En cuanto a las medidas para garantizar el acceso técnico y sistematizado a informacion acerca
de las graves violaciones de derechos humanos ocurridas en la dictadura, el Estado informé de manera
genérica que implementd un proceso de digitalizacién de todos los acervos documentales vinculados al
tema, lo que facilitara el acceso Y consulta a los mismos. Ademas, aftadié que el Grupo de Trabajo
establecio un didlogo con la sociedad civil, facilitando el acceso a victimas y familiares a los documentos
de diversas causas. Por su parte, 13 representante sefialo que el Estado no presentd planes ni cronogramas
de trabajo que permitan acreditar las acciones desarrolladas por el Estado.

Al respecto, la Comisién recuerda que de conformidad con el parrafo 281 de la Sentencia de la
Corte, “el Estado debe habilitar sin restricciones el acceso a los archivos u otras informaciones en poder de
instituciones, con el objeto de colaborar con las investigaciones penales para esclarecer las violaciones a
los derechos humanos”. Por lo tanto, la Comision observa que para supervisar los avances en el
cumplimiento de esta medida de reparacién es imprescindible que el Estado presente informacion
ordenada, detallada Y completa sobre las medidas adoptadas para cumplirla. particularmente, [a
Comisién observa la importancia de contar con informacion sobre la manera en la cual dicha estrategia
permitiria superar la situacion de disgregacion de 1a informacién que sé encuentra en diferentes archivos
de seguridad nacional sin un control y accesibilidad adecuados. Asimismo, la Comisién reitera lo indicado
en sus observaciones anteriores de 31 de agosto de 2013 en cuanto 2 la importancia de que el Estado
presente informacion sobre el presupuesto Y equipo asignados para |a realizacién de estas tareas, el
tiempo estimado para culminar la base de datos mencionada y el denominado proceso de “organizacion

archivistica”.

En cuanto a la creacion de programa permanente de capacitacién en derechos humanos dirigido
al Poder Judicial e al Ministerio Publico, la Comisién advierte que el Estado se limitd a informar que el
proyecto todavfa se encuentra pendiente, sin informar sobre acciones encaminadas con tal proposito.

La Comisién observa con profunda preocupacion la falta de informacién actualizada a mas de tres
aftos de emitida la ultima Resolucion de la Corte que declaré que el Estado no habfa cumplido con esta
reparacion. Al respecto, la Comision reitera que la creacién de dicho programa, segin fuera determinado
por la Corte, resulta esencial para que hechos como los del presente caso no vuelvan a ocurrir. El Estado
se encuentra obligado a crear un programa de capacitacién con un “caracter permanente” que debe
contemplar “médulos sobre la debida investigacién y juzgamiento de hechos constitutivos de desaparicion
forzada de personas y de sustraccion de nifios y nifias”. La Comisién queda a la espera de que el Estado
presente en su préximo informe, informacién detallada sobre este punto, incluyendo una ruta o

cronograma para cumplir con esta reparacion. '

Aprovecho la oportunidad para saludar a usted muy atentamente,

Elizabeth Abi-Mershed
Secretaria Ejecutiva Adjunta

1880 F Stree W ing 00! 2 b 4 370-9000 | = + )2) 458-3992 d @0a5.0
1889 F Street NW., Washington, D.C., 20006, United States | ¥ +1(202) 000 | 1(202) | 25 cidt
20 9972 | ¢ cidhoea@oas.org
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CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
INTER-AMERICAN COURT OF HUMAN RIGHTS
CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS
COUR INTERAMERICAINE DES DROITS DE L’HOMME

SECRETARIA DE LA CORTE

Caso Gelman Vs. Uruguay

i e ; A 4
San José, 11 de octubre de 2016

REF.: CDH-12.607/235

Supervision de cumplimiento de sentencia

Sefores y sefiora Agente:
Por medio de la presente se remite copia de 3 de octubre de 2016, recibido ese mismo !
dia en la Secretaria de la Corte IDH, mediante el cual la Comisién IDH presentd sus
observaciones al informe estatal de 23 de junio de 2016.

Al respecto, siguiendo instrucciones del Presidente del Tribunal, me permito solicitar al
Estado que, a mas tardar el 6 de diciembre de 2016, presente un informe sobre el
cumplimiento de la Sentencia en este caso, en el cual tome en cuenta las observaciones
efectuadas por las representantes de las victimas y la Comisién IDH al tltimo informe

estatal.
Atentamente,
(
Ma. Auxiliadora Solano Monge
A cargo de la Secretaria
Sefores

Sefiores y sefiora

Carlos Mata, Agente

Daniel Artecona y Viviana Pérez, Agentes
alternos

Colonia 1206, 5° piso, Montevideo 11200
Republica Oriental del Uruguay

Tel.: (598) 2902 1010 internos 2241/2243 AACIO
Tel. celular: (598) 9937 0180 P
Fax (598-2) 902-2714
Correos electrénicos:

cmata@adinet.com.uy
gﬂqmm:n@mmm
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Finalmente, la Comisién advierte que en relacién con sus observaciones anteriores, el Estado explicé
que el cambio de la carétula de homicidio especialmente agravado a desaparicion forzada “generaria un retraso
en la investigacién” y que “entiende que la calificacién del expediente no causa perjuicio, pues si fuese
necesario se podria realizar el cambio de caratula si corriera el riesgo de ser clausurada”. Al respecto, la

Comiidn toma nota de los obstaculos para realizar el cambio de caratula a la investigacion, sin embargo reitera
que la Corte Interamericana ya se ha pronunciado indicando que lo ocurrido en el presente caso se trata de una

desaparicion forzada. La Comisién recuerda en este sentido que el Estado se encuentra obligado a investigar los

hechos bajo dicho delito, el cual tiene un caracter imprescriptible, segtin fuera declarado por la Corte en su
Sentencia.

En cuanto a las medidas para garantizar el acceso técnicoy sistemltlzad? a informacién ace:'ca ::e I::
graves violaciones de derechos humanos ocurridas en la dictadura, la Comisién toma qota de las : ne :
estratégicas del Grupo de Trabajo Verdad y Justicia para el logro de esta medida de reparacion, entre Z a&l‘o,
de “promover el maximo y adecuado acceso a informacién complet.a y ordenada sobre los crlmgnes( 3 e;a
humanidad (inventario y digitalizacién). Segdn el Estado para cumplir con estas lineas, se formalizaria desde
enero de 2017 la permanencia de los equipos de antropologia, arqueologia e historia que trabajan

actualmente.

Al respecto, si bien la Comision valora la informacién aportada, recuerda una vez mds que de
conformidad con el parrafo 281 de la Sentencia de la Corte, “g| Estado debe habilitar sin restricciones el acceso
a los archivos u otras informaciones en poder de instituciones, con el objeto de colaborar con las_
investigaciones penales para esclarecer las violaciones a los derechos humanos”. Por lo tanto, la Comisién |
observa que para supervisar los avances en el cumplimiento de esta medida de reparacién es imprescindible
que el Estado presente informacién ordenada, detallada vy completa sobre las medidas adoptadas para
cumplirla, especialmente, sobre el presupuesto y equipo asignados para la realizacion de estas tareas, el
tiempo estimado para culminar la base de datos mencionada y el denominado proceso de “organizacion
archivistica”. -

En cuanto a la garantia que la Ley de Caducidad de la pretensién punitiva del Estado no vuelva a
representar un obstéculo para la investigacién de los hechos, la Comisién advierte que el Estado reconocio
que en efecto la “jurisprudencia dispar” de la Suprema Corte de Justicia en la aplicacién de la Ley 18.831 que
restablece la pretension punitiva, puede transmitir “inseguridad a los familiares de las victimas”. La Comision
reitera sus observaciones anteriores en cuanto a las razones por las cuales este punto de la Sentencia contintia

incumplido y resulta necesario que la Corte Interamericana continie dando un seguimiento cercano
requiriendo informacién actualizada al Estado. X

En cuanto a la creacién de programa permanente de ca
¢ pacitacién en derechos humanos dirigido al
Poder Judicial e al Ministerio Publico, la Comision advierte que el Estado indicé que “no puede afirmarse que

exista “
ista una capacitacién permanente y regular en derechos humanos” y que “este punto continua siendo

materla' pendiente”. La Comisién queda a la espera de que el Estado presente informacién detallada sobre este
punto, incluyendo una ruta o cronograma para cumplir con esta reparacion. b

Aprovecho la oportunidad para saludar a usted muy atentamente,

Elizabeth Abi-Mershed f ESCOPIAFIEI ]
Secretaria Ejecutiva Adjunta v k : '
Clong,
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4 de abril de 2017

REF.: Caso N212.607
Gelman
Uruguay

Sefior Secretario:

Tengo el agrado de dirigirme a usted, en nombre de la Comisién Interamericana de 'Derechos
Humanos, con el objeto de referirme a su atenta comunicacion de REF.: CDH-12.607/229 de 15 de diciembre de
2016, mediante la cual solicité las observaciones al informe del Estado de Uruguay en cuanto al cumplimiento
de la Sentencia. La Comision tomé en cuenta las observaciones de los representantes remitidas mediante nota
de REF.: 12.607/234 de 27 de enero de 2017.

h, d

En cuanto a la obligacién de conducir y llevar a término la investigacién de los h y la basq
por la localizacién de la sefiora Maria Claudia Iruretagoyena o sus restos mortales, el Estado actualiz6 que la
causa judicial se encuentra en el Juzgado Letrado de Primera Instancia de lo Penal de 22 Turno. Indicé que el 26
de marzo de 2015 el Ministerio Publico solicité la condena a 30 afios de la penitenciaria para cada uno de los
procesados y al 31 de octubre “las defensas se encuentran presentando sus alegatos”. La Comision toma nota
de lo anterior y queda a la espera de informacion actualizada, particularmente sobre la sentencia que seria
dictada en relacién con tales personas.

En cuanto a la localizacién del paradero de la sefiora Iruretagoyena, el Estado sefialé que el 28 de
septiembre de 2016 la sede judicial dispuso recomenzar las obras de desmalezamiento y excavacién — que
habfan sido detenidas por el propio Juzgado — ante la aparicion de un artefacto explosivo de origen
indeterminado. Agregd que el Grupo de Trabajo por Verdad y Justicia solicité un informe de cardcter técnico
para evaluar los riesgos que podrfa tener el equipo de arqueologia y antropologia en el terreno e indicé que
“con los mismos equipos humanos comenzaron las tareas de relevamiento de otra drea cautelada...en el
Departamento de Canelones en el Batall6n Antiaéreo de la Montafiesa”. La Comisién recuerda que conforme al
parrafo 27 de la dltima Resolucién de supervisién, el Estado debia de presentar un plan estructurado con
informacién adecuada “sobre los recursos técnicos, institucionales y presupuestarios destinados a dar
cumplimiento con esta medida de reparacién”. Adicionalmente, la Corte requirié al Estado que especificara las
medidas adoptadas y otras medidas “idoneas que puedan implementarse con la referida finalidad de continuar
y acelerar la bisqueda de Marfa Claudia Iruretagoyena”.

En vista de la falta de tal informaci6n, la Comisién reitera respetuosamente a la Corte su solicitud de
continuar requiriendo al Estado informacién periédica y detallada sobre las medidas que son adoptadas para
asegurar los avances en las investigaciones, asi como respecto del plan de trabajo o cronograma que tendria el
referido Grupo para investigar y colaborar con la localizacién de los restos de la victima.

Sefior

Pablo Saavedra Alessandri, Secretario

Corte Interamericana de Derechos Humanos
Apartado 6906-1000, San José, Costa Rica
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Finalmente, la Comisién advierte que en relacién con sus observaciones anteriores, el Estado explicé
que el cambio de la carétula de homicidio especialmente agravado a desaparicion forzada “generaria un retraso
en la investigacién” y que “entiende que la calificacién del expediente no causa perjuicio, pues si fuese
necesario se podria realizar el cambio de caratula si corriera el riesgo de ser clausurada”. Al respecto, la

Comiidn toma nota de los obstaculos para realizar el cambio de caratula a la investigacion, sin embargo reitera
que la Corte Interamericana ya se ha pronunciado indicando que lo ocurrido en el presente caso se trata de una

desaparicion forzada. La Comisién recuerda en este sentido que el Estado se encuentra obligado a investigar los

hechos bajo dicho delito, el cual tiene un caracter imprescriptible, segtin fuera declarado por la Corte en su
Sentencia.

En cuanto a las medidas para garantizar el acceso técnicoy sistemltlzad? a informacién ace:'ca ::e I::
graves violaciones de derechos humanos ocurridas en la dictadura, la Comisién toma qota de las : ne :
estratégicas del Grupo de Trabajo Verdad y Justicia para el logro de esta medida de reparacion, entre Z a&l‘o,
de “promover el maximo y adecuado acceso a informacién complet.a y ordenada sobre los crlmgnes( 3 e;a
humanidad (inventario y digitalizacién). Segdn el Estado para cumplir con estas lineas, se formalizaria desde
enero de 2017 la permanencia de los equipos de antropologia, arqueologia e historia que trabajan

actualmente.

Al respecto, si bien la Comision valora la informacién aportada, recuerda una vez mds que de
conformidad con el parrafo 281 de la Sentencia de la Corte, “g| Estado debe habilitar sin restricciones el acceso
a los archivos u otras informaciones en poder de instituciones, con el objeto de colaborar con las_
investigaciones penales para esclarecer las violaciones a los derechos humanos”. Por lo tanto, la Comisién |
observa que para supervisar los avances en el cumplimiento de esta medida de reparacién es imprescindible
que el Estado presente informacién ordenada, detallada vy completa sobre las medidas adoptadas para
cumplirla, especialmente, sobre el presupuesto y equipo asignados para la realizacion de estas tareas, el
tiempo estimado para culminar la base de datos mencionada y el denominado proceso de “organizacion
archivistica”. -

En cuanto a la garantia que la Ley de Caducidad de la pretensién punitiva del Estado no vuelva a
representar un obstéculo para la investigacién de los hechos, la Comisién advierte que el Estado reconocio
que en efecto la “jurisprudencia dispar” de la Suprema Corte de Justicia en la aplicacién de la Ley 18.831 que
restablece la pretension punitiva, puede transmitir “inseguridad a los familiares de las victimas”. La Comision
reitera sus observaciones anteriores en cuanto a las razones por las cuales este punto de la Sentencia contintia

incumplido y resulta necesario que la Corte Interamericana continie dando un seguimiento cercano
requiriendo informacién actualizada al Estado. X

En cuanto a la creacién de programa permanente de ca
¢ pacitacién en derechos humanos dirigido al
Poder Judicial e al Ministerio Publico, la Comision advierte que el Estado indicé que “no puede afirmarse que

exista “
ista una capacitacién permanente y regular en derechos humanos” y que “este punto continua siendo

materla' pendiente”. La Comisién queda a la espera de que el Estado presente informacién detallada sobre este
punto, incluyendo una ruta o cronograma para cumplir con esta reparacion. b

Aprovecho la oportunidad para saludar a usted muy atentamente,

Elizabeth Abi-Mershed f ESCOPIAFIEI ]
Secretaria Ejecutiva Adjunta v k : '
Clong,
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Oficio N.° 525/2016 : "
Montevideo, 23 de noviembre de 2016. ;‘
Sefior Ministro de Relaciones Exteriores
Sr. Rodolfo Nin Novoa
Presente.-
De mi mayor consideracién:
En respuesta a su nota de fecha 18 de octubre del ,
corriente, remito a Usted informe detallado sobre los requerimientos realizados

por esa Institucion, referente al cumplimiento de la Sentencia “Gelman vs.

Uruguay”.
Le saluda con’alta estima y consideracién

ACV/cab
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Sefior Ministro de Relaciones Exteriores
Sr. Rodolfo Nin Novoa
Presente.-

Ref. Exp. 2016-11-0019-1083

De mi mayor consideracion:
En relacién a la informacion respecto al cumplimiento por el Estado

uruguayo de lo dispuesto por la sentencia del caso "Gelman vs. Uruguay”, dictada por la
Corte Interamericana de Derechos Humanos el 24 de febrero de 2011, solicitada por el
Emb. José Luis Cancela en su calidad de Ministro Interino de Relaciones Exteriores, en
su nota del 18 de octubre del corriente afio, en lo particular, la Fiscalia General de la

Nacién (en adelante FGN) informa lo que sigue:

LE Lde | iudicial'.

La causa judicial esta radicada en el Juzgado Letrado de Primera Instancia de lo
Penal de 2° Turno, bajo la caratula: "Gavazzo, José y Otros- Homicidio muy
especialmente agravado’- IUE: 90-10.462/ 2002. Por el Ministerio Publico, interviene la
Fiscalia Letrada Nacional en lo Penal de 4° turno.

La situacién procesal de la misma indica que hubo acusacién del Ministerio Pblico
presentada el 26 de Marzo de 2015, por la cual se solicité la condena a 30 afios de
penitenciaria para cada uno de los procesados, a saber, los militares y policias, José
Gavazzo, José Ricardo Arab, Gilberto Vazquez, Jorge Silvera y Ricardo Medina, por el
delito de homicidio muy especialmente agravado. Se sustancié el traslado y la
contestacion de los cinco defensores de aquellos, quienes en todos los casos pidieron
pruebas que ya se produjeron. Actualmente por su orden se estan formulando los

alegatos por parte de las defensas. Culminada esta etapa corresponde subir la causa al

despacho del juez para el dictado de la sentencia de primera instancia

Montevideo, 22 de noviembre de 2016.-
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En ese mismo Juzgado hay un expediente vinculado al principal, identificado con el
IUE 90-258/2011, en el cual se investiga la desaparicion de Maria Claudia Garcia de
Gelman y se procura encontrar sus restos por medio del trabajo que desarrolia el Grupo .
de Investigacion eh Arqueologia Forense (GIAF), dependiente de la Universidad de la
Republica y del Grupo de Trabajo por Verdad y Justicia de Presidencia de la Republica.
En la actualidad se realizan excavaciones en predios del Batallén N.° 13, del Ministerio de
Defensa, sin que se hayan producido resultados al respecto.

El Fiscal de Corte y Procurador General de la Nacién en su intervencion
jurisdiccional ante inconstitucionalidades y casaciones presentadas ante la Suprema

Corte de Justicia en causas sustanciadas por crimenes de lesa humanidad cometidos en
el periodo del terrorismo de Estado, en dictamen N.° 2353/12 del 27 de junio de 20127,
establecié como criterio- sostenido hasta el presente- que en los procesos referidos
corresponde cumplir por todos los 6rgancs del Estado con la Sentencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos del 24 de febrero de 2011, dictada en el caso
“Gelman vs. Uruguay”. Se sostiene como argumentos principales que la Republica
Oriental del Uruguay, ratifico por ley 15,737 la Convencién Americana de Derechos
Humanos y se sometié voluntariamente a la jurisdiccion de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos. Dicha posicion ha sido argumentada en todos los casos que por ley
ha debido intervenir y asimismo ha sido tomado en consideracion por la mayoria de los
Fiscales en su actuaciones jurisdiccionales, cumpliéndose asi, con el control de
convencionalidad.

En resumen, por dicho dictamen se manifesté que la referida sentencia dispuso el
cumplimiento de medidas reparatorias particulares que comprenden a la victimas y

reparatorias generales que se proyectan a la sociedad toda. Dentro de las mismas se

encuentra la no aplicacion a los casos de graves violaciones a los derechos humanos de

et fon,
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la ley de caducidad del Estado y cualquier otra norma analoga, de prescripcion,

irretroactividad de la ley penal, de cosa juzgada, non bis in idem u otra excluyente de

Flscalla

GENERAL TIF LA NACION

responsabilidad. La Sentencia emitida por la CIDH en el caso “Gelman vs. Uruguay”,
es definitiva, inapelable y de cumplimiento obligatorio.

Con la sancion de la Ley N.° 19.334 del 14 de agosto de 2015 se crea la Fiscalia

General de la Nacién, como Servicio Descentralizado que se comunica con el Poder’
Ejecutivo a traves del Ministerio de Educacion y Cultura, aprobandose su Reglamento

General por Decreto N.© 93/2016.

Con el cambio de naturaleza juridica del Ministerio Publico uruguayo y la
aprobacion de un Cédigo del Proceso Penal de corte acusatorio® fue necesario realizar
paralelas para acompafiar los nuevos desafios, como la definicion de una nueva
estructura de gestion de la Fiscalia para hacer frente a las nuevas exigencias. Asi por
resolucion N° 83/2016* de febrero 2016 se aprueba la nueva estructura.

reformas

En este sentido, hubo una reformulacién de la visién, misién y la determinacion de
objetivos estratégico de la Fiscalia General de la Nacion para el periodo 2015-2019, en el

marco de la Planificacion Estratégica en armonia con los cambios producidos.

En la misién definida por la Fiscalia General de la Naciéon se encuentra Disefar y
ejecutar una politica publica de investigacién y persecucion penal de crimenes, delitos y
faltas, e infracciones cometidas por adolescentes, ejerciendo la accién que legalmente
proceda, asi como Proteger y atender a victimas y testigos de delitos. En el mismo
sentido, el Ministerio Publico tiene como objetivo la proteccion y defensa de los intereses

generales de la sociedad®.

3 Leyes N° 19293 y N°19.436 .
4 hup://www.fiscalia.gub.uy/innovaportal/file/1062/1/resolucion-83.pdf
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Estas observaciones motivaron a la FGN a presentar ante el Poder Ejecutivo un

anteproyecto de ley que pretende facultar a la Fiscalia General de la Nacion a
transformar una Fiscalia Letrada Nacional en una Fiscalia con competencia especializada

para conocer exclusivamente en las causas judiciales que se sustancian actualmente o

se hayan tramitado en los diferentes juzgados del territorio nacional por la violacién de los

derechos humanos en el periodo comprendido en la ley 18.596. De aprobarse el referido ‘

anteproyecto se podria disefiar una estrategia “a medida” para estas causas para
contemplar sus parlicularidades y complejidad, resolviendo de manera eficaz y en un

plazo razonable estos casos, con personal altamente capacitado, con especializacion y
expertise en la materia, que se aboque al estudio de estas causas, y asi centralizar y

unificar los criterios de actuacion en el ambito jurisdiccional.

En consonancia con este proyecto, a mediados de agosto del 2016 por Res. N.°
578/2016, en el marco del Memorandum de entendimiento entre el Ministerio del Interior y
la FGN se conformé una comisién mixta sobre “Derechos Humanos. Crimenes del pasado

reciente” para elaborar un Protocolo de Actuacion para el abordaje de este tipo de
investigacion.

En este marco, la Fiscalia General de la Nacién ha dictado anualmente desde el
afio 2012 y de manera ininterrumpida capacitaciones en materia de derechos humanos a
los fiscales de todo el pais de manera tanto directa a través del Centro de Formacion de la
FGN como indirecta. De manera directa, en coordinacién con el Poder Judicial en cursos

dictados a fiscales, jueces y defensores durante los afios 2012, 2013, 2014 y de manera
auténoma en capacitaciones exclusivas a fiscales durante los afios 2015 y 2018

Por otro lado, mas de cincuenta fiscales han sido designados desde el afio 2014
hasta la fecha para participar del Seminario de Derecho Constitucional y Derecho

Internacional de los Derechos Humanos organizado por la Facultad de Derecho de la

Hmivmvsidad MatAlina Aal Hlrmimiinu v e CumdasiAn 2 A A



é Fiscalia

. GENERAL DF LA NACION

Las causas de violaciones sistematicas a los derechos humanos, exigen una
busqueda comprometida a través de una investigacion seria y especializada, que logre
sancionar a los responsables y reparar a sus victimas, de manera de alcanzar la justicia y
verdad, como contribucién a la reconstruccion de la sociedad, generando mecanismos
institucionales que aseguren la no repeticion de actos de similar naturaleza. En especial, 2
partir del dictado de la sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de
fecha 24 de febrero de 2011 en el caso “Gelman vs. Uruguay”, en la cual se encomendd
la investigacion de los hechos del presente caso, a fin de esclarecerios, determinar las
correspondientes responsabilidades penales y administrativas y aplicar las consecuentes

sanciones que la ley prevea.

c a lx‘ all specia i adg G erecnos anoOS

Para acompaiar el proceso de transformacion de la FGN por Res. N.° 002/2015 del
7 de setiembre 2015 se cred la Unidad Especializada de Derechos Humanos®. Esta
Unidad tiene por cometido realizar los asesoramientos, anélisis, coordinaciones,
capacitacion y difusion de informacioén que resulten necesarios para facilitar la actuacion
eficiente y efectiva de los representantes de la FGN en aquellos procesos judiciales

relativos a graves violaciones de los derechos humanos. Conforme a lo establecido en la
resolucién, la Unidad Especializada de Derechos Humanos elaboré su propio
Reglamento de Funcionamiento Interno y el Plan de Trabajo.

Luego de un afio de trabajo realizado por la Unidad Especializada de Derechos

Humanos se identificaron mas de doscientas causas judiciales vinculadas a violaciones .

de los derechos humanos durante el periodo de terrorismo de Estado en el Uruguay en
todo el pais que presentan dificultades en la etapa de investigacion, en la dilucidacién
juridica, demoras en la resolucion de los casos y por ende en la respuesta a las victimas.

S.in perjuicio que algunas de ellas han sido terminadas con sentencia de condena
ejecutoriada para policias, militares y civiles.

A T Rhchdeva. v . -] TR zicill
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En el mismo sentido en el primer semestre del afio 2016 se dicté en coordinacion
con el Ministerio del Interior una capacitacién sobre investigacién en crimenes de lesa
humanidad dirigida al personal de ambas instituciones. i

Se estima que en los Ultimos cuatro afios aproximadamente 183 fiscales han
recibido formacién en materia de derechos humanos, lo que equivale a mas de un 60%
del total de fiscales de la FGN.

5.-C ion Int onal

En el ambito internacional dentro de la Reunion Especializada de Ministerios
Publicos del Mercosur (REMPM) en Grupo de trabajo de Derechos Humanos, Subgrupo
de trabajo de Delitos de Lesa Humanidad se ha venido trabajando desde el afio 2012 en
esta tematica aprobandose en 2014 Guia para los Ministerios Publicos del Mercosur para
la interpretacion y aplicacion de los tratados de asistencia juridica mutua en asuntos
penales relativos a casos de graves violaciones a los derechos humanos y trabajando en
el intercambio de informacién contenida en los distintos archivos de la region. En el marco
de esta labor, en noviembre de 2016 se celebré un Acuerdo de cooperacion entre el
Ministerio Publico Fiscal de Argentina y la Fiscalia General de la Nacién del Uruguay para

la creacién de un equipo conjunto de investigacién en materia de crimenes de lesa
humanidad’.

Quedamos a disposicion para aclarar y ampliar el presente informe, siempre que se
estime conveniente.

Saludamos con l//a’ mas alta estima,

“

Dra. Gabriela Aguirre Grompone
Directora (E) Departamento de
Cooperacion Internacional

\ _0‘(' )
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Montevideo, 24 de noviembre de

Sefior Ministro de Relaciones Exteriores

sr. Rodolfo Nin Novoa

Presente

Sefior Ministro:

Tengo el honor de dirigirme a usted

la respuesta

remitidas por la Comisiodn Interamericana de

Humanos

2016

para enviar

del Poder Judicial a las observaciones

Derechos

sobre la informacién enviada por nuestro pais

relativa al cumplimiento de la sentencia del caso Gelman.

1) Con relacién a la obligacién de conducir y

llevar a término la investigacién de los hechos y la

Iruretagoyena o de sus restos mortales.

basqueda para la localizacién de la Sra. Maria Claudia

En este punto, cabe seflalar que, por

di ;
isposicién de la Sede penal competente, se ha continuado

con 1
as tareas de excavacién a fin de encontrar los

posibles restos mortales de 1la referida victima
’

pero,
t$\AClo
‘\*’% e 4/{"
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hasta el momento, los resultados han sido infructuosos.

Tampbién referido a este punto, merece
ponerse de relieve que, de conformidad con el ordenamiento
juridico vigente de Uruguay, la calificacién juridica de
una conducta con apariencia delictiva le compete,
exclusivamente, a 1a Justicia Penal.

De esta manera, serad de resorte exclusivo
de los tribunales competentes (primera instancia, segunda
instancia Y. eventualmente, la Suprema Corte de Justicia
actuando en sede de recurso de casacién) la subsuncién del
hecho con apariéncia delictiva (si existen elementos

probatorios suficientes) en la figura del homicidio o de

la desaparicién forzada.
En otras palabras y en virtud del principio
de independencia de los jueces (principio de raigambre

constitucional que constituye, a la vez, un derecho y un
deber de todos los magistrados), la Suprema Corte de
Justicia no puede comprometerse a que los tribunales
competentes subsuman la conducta de que se trate dentro de
un tipo penal determinado.

2) En .cuanto a la garantia de que la ley de
caducidad de la pretensidén punitiva del Estado no vuelva a

representar un obstaculo para la investigacién de los
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hechos ocurridos durante l1a dictadura (1973-1985).

Es dable hacer hincapié en que, mediante la
sentencia N° 365 del 19 de octubre de 2009, la Suprema
Corte de Justicia ‘declard inconstituci.onal dicha norma
legal para el caso concreto sometido a su decisiédn,
jurisprudencia que mantuvo a lo largo de otros fallos.

Esa sentencia constituyd un hito en la
jurisprudencia nacional, en la medida en que la
Corporacién, recogiendo expresamente la nocién de bloque
de constitucionalidad, citando pronunciamientos de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos vy haciéndo una
especie de control de convencionalidad (aunque sin
denominarlo de esta manera expresamente), declard
inconstitucional una ley que habia operado como un
obstaculo juridico para la busqueda de la verdad vy el
castigo de los culpables de los crimenes cometidos durante
la dictadura.

Por otra parte, si bien es cierto que, por
medioco de su sentencia N° 20/2013, la Suprema Corte de
Justicia, por mayoria, declaré inconstitucionales los
arts. 2 y 3 de la ley 18.831 (conocida cominmente como
“ley interpretativa de 1la ley de caducidad”), la

Corporacidén, en su actual integracién, ha desestimado en




varias oportunidades 1a excepcién de inconstitucionalidad
planteada contra dichas disposiciones legales. Ello ha
ocurrido desde la sentencia N° 894/2014 del dia 29 de
octubre de 2014 hasta el presente (criterio mantenido, en
mayoria, por la actual integraciodn de la Corporacién).

Dentro de esa mayoria, .un Sr. Ministro de

la Suprema Corte de Justicia entiende que, en la etapa de
indagatoria preliminar, los sospechosos carecen de un
interés directo que los legitime para impugnar pPor
inconstitucionales esas normas; mientras que Otros dos
Sres. Ministros de la Suprema Corte de Justicia consideran
que los crimenes cometidos durante la dictadura
constituyen delitos de lesa humanidad y dque, coOmo tales,
son imprescriptibles.

Asimismo, adem&4s de que, con Su nueva
integracién, la Suprema Corte de Justicia ha desestimado

(por mayoria) las solicitudes de declaracién de

inconstitucionalidad formuladas contra.los arts. :2y3.de

la ley 18.831 desde la fecha antes indicada hasta el
presente, también corresponde poner de relieve que,

entendiendo en sede de casacién penal, ha desestimado los

pedidos de clausura (de los procesos penales en trémite)

por prescripcién de muchas personas indagadas por

presuntos delitos cometidos durante la dictadura (pueden




<.

%
5
&

POOER JUOICIAL

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
PRESIDENTE

citarse, a simple via de ejemplo, las sentencias Nos.

50/2016, 259/2016, 895/2016, 950/2016, 991/2016,

1.082/2016, 1.380/2016 y 1.585/2016 de la Corporacién).

por ello, puede concluirse que, desde el

punto de vista de la jurisprudencia de la Suprema Corte de

Justicia, no existe ningln obstaculo legal que impida 3

investigar, perseguir y castigar los delitos gque se hayan

cometido durante el periodo antes mencionado. ,J
En suma: 1) la Sﬁprema cdrte de Justicia ha
declarado inconstitucional la ley de caducidad de la
pretensién punitiva del Estado; 2) actualmente, por
mayoria, desestima las excepciones de inconstitucionalidad
gue se promueven contra los arts. 2 y 3 de la ley 18.831;
y 3) rechaza, también por mayoria, las defensas de
prescripcién de los indagados por los eventuales cometidos

durante la dictadura.

3) Con respecto a la creacién de un programa

permanente de capacitacién en Derechos Humanos dirigido al
Poder Judicial.

La Suprema Corte de Justicia solicité, por
via de accién, la declaracién de inconstitucionalidad del

art. 236 de la ley 18.834 (Ley de Rendicién de Cuentas y
SACIOy, .
%‘ 'V@ h

Q oy o vy
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Balance‘ de Ejecuciéon Presupuestal correspondiente al
ejercicio 2010) contra el Poder Legislativo y el Poder
Ejecutivo, en representacibn del Estado persona publica
mayor.

El art. 236 de dicha ley preveé:

“El Poder Judicial comunicara a la
Contaduria General de la Nacién, dentro de los sesenta
dias de promulgadé la presente ley, l1as reasignaciones de
créditos presupuestales a efectos de financiar las
erogaciones con destino a la realizacién ¥y financiacién de
programas de capacitacién permanentes en el Centro de
Estudios Judiciales del Uruguay, para Magistrados del
poder Judicial y del Ministerio Publico del Uruguay en
materia de Derechos Humanos, que contengan cursos sobre la
debida investigacién y juzgamiento de hechos constitutivos
de desaparicién forzada de personas y de sustraccién de
nifios y ninas, con la contratacién de expertos nacionales
y extranjeros en el tema”.

En - cuanto al aspecto formal, la promotora
entendié que, versando la norma impugnada sobre 1la
creacién de un servicio de capacitaci6én permanente en

cumplimiento de una sentencia internacional, se debid

seguir, obligatoriamente, el procedimiento establecido en

los arts. 214, 215 y 220 de 1la Seccién XIV de la
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constitucién de la Republica, por asi ordenarlo el art. 86
de la Carta, lo que no se hizo.

En tal sentido, expreso que, en la especie,
no hubo iniciativa del Poder Judicial cuando envibé su
proyecto de rendicién en el texto actual (ley
presupuestal, en tanto también debid tener iniciativa el
Poder Judicial en el punto), ni tampoco del Poder
Ejecutivo —como se ve en su mensaje— eﬂ la medida en que
el Poder Judicial es un organismo del art. 220 de la
Constitucién, tratandose de facultad privativa del Poder
Ejecutivo 1a creacién de cargos Y servicios. Y, en la
creacién, debe haber expresa asignacién de recursos, de
crédito presupuestal, lo gue tampoco se cumplid.

También argumentdé que dicha norma es
inconstitucional formalmente, €n virtud: de que lo
dispuesto en el articulo impugnado no ingresa dentro del
concepto de “modificacion” de la ley de rendicién de
cuentas.

Analizando la disposicién desde el punto de
vista del contenido, se adujo su ilegitimidad
constitucional, puesto que ella constituye un exceso en el
marco competencial del Poder Legislativo y una invasién en
la esfera de competencia del Poder Judicial, violentando,
de ese modo, el principio de separacién de poderes.

Q&\—Ar M4
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La referida norma fue declarada

i e la
inconstitucional mediante la sentencla N° 323/2013 de

Suprema Corte de Justicia, del 29 de julio de 2013.

A su vez, en el proyecto de ley de
presupuesto guinguenal 2015-2019, el Poder Judicial
solicitd la partida ‘ presupuestal de gastos de
funcionamiento correspondiente a las erogaciones que
implican los programas de capacitacién permanente en el
Centro de Estudios Judiciales del Uruguay establecidos por
el mencionado art. 236 de la ley 18.834 de 4 de noviembre
de 2011. Estos programas Son para magistrados del Poder
Judieial y del Ministerio Pidblico del Uruguay en materia
de Derechos Humanos, y deben contener cursos sobre la
debida investigacién y juzgamiento de hechos constitutivos
de desaparicidn forzada de personas y de sustraccién de

nifios y nifias, con la contratacién de expertos nacionales

y extranjeros en el tema, segin lo dispuesto en la

sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos

en el caso Gelman.

A pesar de esta solicitud,

concedid al Poder Judicial

no se le
(que carece de independencia
financi i

ciera) el crédito presupuestal correspondiente para

la realizacién de dichos cursos.

A pesar de las restricciones presupuestales
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que debe afrontar el Poder Judicial y de la negativa del
Poder Ejecutivo ¥ del Poder Legislativo & concederle

fondos presupuestales para cumplir cabalmente con esta

obligacién impuesta en 1a sentencia dictada en el caso
Gelman VS. Uruguay,.de todas formas se dicta un médulo de
Derechos Humanos en el marco del Curso para Aspirantes a
Magistrados impartido por el Centro de Estudios Judiciales
del Uruguay (CEJU) y se han dictado y se dictan cursos de

formaci6n permanente en 1a referida materia (el detalle de

los referidos cursos puede verse en el documento adjunto) .

También corresponde poner de relieve due,
en el afo 2014, la Suprema Corte de Justicia Yy la
Fundacién Konrad Adenauer publicaron el libro Convencion
Americana sobre Derechos Humanos. Comentario (Christian
Steiner y Patricia Uribe; editores), de amplia difusién
entre los magistradds del Poder Judicial:

Asimismo, merece destacarse que, desde este
afio, el Poder Judicial integra la red SIMORE (sistema de
Monitoreo de Recomendaciones relativas a Derechos
Humanos), con expertos destinados a responder, analizar e
implementar las observaciones formuladas por los Relatores
de Naciones Unidas en materia de promocién y proteccién de

los Derechos Humanos.
La actuacién del Poder Judicial en esta red
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e realiza a través de puntos focales (Jueces de primera
instancia, Ministros de Tribunales de Apelaciones Y otros
técnicos especializados), que cuentan con particular
versacién en las diversas tematicas que se tratan.

La que mas interesa al efecto de la
elaboracién del presente informe es la relacionada con la
desaparicidn forzada de personas, pero también se incluyen
topicos tan trascendentes CcoOmo: verdad, justicia Y
garantias de no repeticidn; lucha contra la tortura Y
otros tratos o penas crueles, inhumanos © degradantes;
prevencioén y represién de la trata de personas; promocién
y proteccidén de los derechos econémicos, sociales 'y
culturales; lucha contra la violencia de género y contra .
nifios, ninas y adolescentes; etc.

Sin otro particular, lo saludan muy

atentamente

TS

DR. RICARDO C. PEREZ MANRIQUE
PRESIDENTE DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA

DR. STAVO NICASTRO SEOAN
SECRETARIO LETRADO DE LA SUPREMAE
CORTE DE JUSTICIA
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Sr. Prosecretario de la Presidencia de la Republica
Dr. Juan Andrés Roballo
PRESENTE

Estas actuaciones se vinculan a la trasmisién por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, de las observaciones que realiza la Comision Interamericana de Derechos
Humanos en el caso N° 12.607, Gelman - Uruguay, en virtud del seguimiento del
cumplimiento de la sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos en
Gelman Vs. Uruguay.

Las consecuencias de la practica de la desaparicién forzada en Uruguay, en el periodo
de actuacion ilegitima de su accionar entre julio de 1968 al 27 de junio de 1973y desde
esta fecha hasta el 1 de marzo de 1985, continua siendo una deuda pendiente del
Estado hacia las victimas, sus familiaresy la sociedad en su conjunto.

Las observaciones presentadas por la Comisién han sido las siguientes:

En cuanto a la obligacién de conducir y llevar a término la investigacion de los
hechos y la busqueda por la localizacién de la sefiora Maria Claudia Iruretagoyena (]
sus restos mortales.

Al respecto, la busqueda de Maria Claudia Iruretagoyena se inscribe en un marco mas
general, pero con especificadas particulares. Luego del tiempo transcurrido se supone
que fue ultimada y que sus restos fueron depositados en predios militares. Mas alla de
descartar las hipotesis de operativos, para eliminar todo tipo de resto ¢seo de la

victima, ya en democracia, la blsqueda continGia y seguird mas alla del tiempo
transcurrido.

En efecto, en el marco de las actuaciones penales oportunamente reiniciadas a partir
de la Sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, se encuentran
cautelados con prohibicién de innovar amplias areas del Batallén de Infanteria N° 13,

dénde se supone que fueron depositados varios detenidos desaparecidos entre ellos,
los de Maria Claudia Iruretagoyena.

El dia 28.09.2016 la Sede judicial dispuso recomenzar las obras de desmalezamiento y
excavacién detenidas por la propia Sede ante la aparicion de un artefacto explosivo de
origen indeterminado. Para ello, el Grupo de Trabajo ubicé y solicité un informe de
carécter técnico de un experto internacional para evaluar los eventuales riesgos que

ppfiria tener el equipo de arqueologia y antropologia en el terreno. Despejadas estas
dificultades, se estan reiniciando las tareas materiales en los sitios cautelados.

Asimismo, con los mismos equipos humanos se han iniciado tareas de relevamiento de
otra 4rea cautelada, y también judicializada, en el Departamento de Canelones, en el

Batallon Antiaéreo de la Montafiesa, donde se presentd una denuncia judicial en ese WACIO;
sentido. ‘o\\i - A:,(f
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En “'elac\én al detalle de los “recursos técnicos, institucionales y presupuestarios

d

a ar
e :u e.:po e i ;:nl escta medéida de reparacién”, sefialada en el parrafo
: a Comisién, el caso | i i
il a p ruretagoyena se inscri

otra manera, en la basqueda de la verdad del destino de otros det::nvid'c‘::

despareFidos. El cumplimiento del mismo, en el que ademas se basa la mencionada
sentencia, surge de las lineas de estratégicas del Grupo de Trabajo por Verdad y
Justicia.

En cuanto a los recursos presupuestales, el Estado uruguayo ha destinado desde el afio
2005 en adelante, sumas crecientes que ascienden al afio 2016 a la cantidad de pesos
UFUGUAYOS wuvrueernsssss: Estos rubros basicamente han sido gestionados a través de la
Presidencia de la Republica, en el financiamiento del Grupo de Trabajo o en su caso en
aplicacion del Convenio con la Universidad de la Republica (UdelaR)

A partir de enero del afio 2017, a los equipos de antropologia, arqueologia e historia
que estaban en el marco del mencionado convenio, se les garantizara su permanencia
al independizarlos de un nuevo convenio con la UdelaR al efecto del cumplimiento de
las mencionadas lineas estratégicas. Asimismo, se ha utilizado el convenio vigente con
el Equipo Argentino de Antropologia Forense (EAAF) y se piensa optimizarlo en el
correr de los siguientes meses.

Se debe hacer notar sin embargo, que no ha sido nunca desde la fecha mencionada, la
falta de rubros financieros o dificultades materiales las que han impedido avanzar. A
este Grupo de Trabajo no le consta que haya un reclamo claro e inequivoco por parte
de las organizaciones no gubernamentales 0 de los familiares en ese sentido.

En cuanto a la calificacién del expediente judicial como desaparicion forzada, el Grupo
de Trabajo por Verdad y Justicia comparte dicha inquietud. No obstante, en tanto la
investigacion sigue abierta 'y la Sede judicial continua el seguimiento de la misma, no
pareceria oportuno promover un debate técnico juridico, desde que lo Unico que
lograria sea tal vez retrasar la mencionada investigacion. Esta decisiéon, no causa
perjuicio, pues si fuese necesario, se puede realizar en el momento que la causa corra
el riesgo de ser clausurada.

En cuanto a la garantia que la Ley de Caducidad de la Pretensién Punitiva del Estado
no vuelva a representar un obstéculo para la investigacién de los hechos.

Le asiste razon a la Comisién Interamericana en cuanto a que la jurisprudencia dispar
de la Suprema Corte de Justicia en la aplicacion de la Ley N° 18.831, que restablece la
pretensién punitiva del Estado en todas las situaciones que fueron oportunamente
amparadas por la Ley N° 15.848, no genera una situacion de seguridad juridica a los
familiares de las victimas. El Decreto N° 131/2015 que creo el Grupo de Trabajo por
Verdad y Justicia ya advertia esta situacién y por ello expresa en el Considerando I
que: “corresponde profundizar en una politica integral en consonancia con las
obligaciones del Estado y su ordenamiento juridico, el Derecho Internacional de los

Derechpleumanos y los estdndares internacionales establecidos por los organismos ‘%ﬁ
supervision” « 0
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En cuanto a las medidas para garantizar el acceso técnico y sistematizado a la

graves aci rechos humanos ocu“'das en la
informacién de las V! viol ones de
derec

El acceso a la informacién que existe en los acervos documentales del Estado
esta garantizado. El Grupo de Trabajo por Verdad y lusticia, asi como la
Secretaria de Derechos Humanos para el Pasado Reciente, han trabajado para
que toda documentacién requerida por las victimas o sus familiares, sea para
una causa judicial, nacional o internacional, para una investigacion privada,

periodistica o por el sélo hecho de obtenerla, se les proporcione en forma
oportuna.

La disgregacion que se da cuenta la Comision es obviamente un trabajo de
largo aliento, que como se expresé en la nota del 22 de junio, se estd
implementando. En ese sentido, el proyecto de digitalizacién se iniciara a través
del convenio con la Institucién del Estado uruguayo con cometidos especificos
en materia informatica como lo es la Agencia de Gobierno Electrénico y
Sociedad de la informacién (AGESIC) y con el Programa para la Conectividad
Educativa de Informatica Basica para el Aprendizaje en Linea (Plan Ceibal) con
capacidades operativas para desarrollar un plan de tal envergadura. Segun la
informacién que ha accedido el Grupo de Trabajo, se ha establecido un
presupuesto de ejecucion para los tres afios en el marco de la Presidencia de la
Republica de dolares americanos setecientos sesenta mil setecientos (US$
760.700)

Asimismo, se ha iniciado con éxito el ingreso al archivo de inteligencia militar
de la Marina, asi como también a los acervos documentales de la Fuerza Aérea
y del Ejército.

En cuanto a la creacién de un programa permanente de capacitacién en
derechos humanos dirigido al Poder Judicial y al Ministerio Publico.

Es una tarea pendiente. Se encuentra en las Lineas Estratégicas del Grupo de
Trabajo por Verdad y Justicia. Sin embargo, debe dejarse constancia que el
mencionado programa podria ejecutarse tanto por el Poder Judicial como por
el Ministerio Publico, en tanto el primero es un Poder del Estado y el segundo
goza de un marco legal de descentralizacién administrativa como para llevarlo
adelante.
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IVILEVIUED, D O€ JUNIo de 2017

Dr. Juan Andrés Roballo

Prosecretario de la Presidencia de la Republica

PRESENTE

El Ministerio de Relaciones Exteriores solicita actualizacion al efecto de contar
con elementos para responder a la nota trasmitida por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, en virtud de las observaciones que realiza la Comision
Interamericana de Derechos Humanos en el caso N° 12.607, Gelman - Uruguay, en el
seguimiento del cumplimiento de la sentencia de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos en Gelman Vs. Uruguay.

Es notorio que las consecuencias de la practica de |a desaparicion forzada en
Uruguay, en el periodo de actuacién ilegitima del Estado entre julio de 1968 al 27 de
junio de 1973 y desde esta fecha hasta el 1 de marzo de 1985 con un régimen de
terrorismo de Estado, han dejado huellas lacerantes en nuestra sociedad. Erradicar la
cultura de la impunidad continda siendo una deuda pendiente del Estado hacia las
victimas, sus familiares y la sociedad en su conjunto. Es desde esta perspectiva que se

abordan las observaciones de la Comision Interamericana de Derechos Humanos.

Estas consisten en los mismos items a las presentadas el afio pasado y
parcialmente a algunas de las preguntas realizadas al Estado en la audiencia publica,
convocada por dicha Comisién sobre “Operadores de Justicia y defensores de Derechos
Humanos en el proceso de justicia transicional en Uruguay” el mes pasado en la ciudad

de Buenos Aires. Se sefialan los avances que s€ han registrado:

En cuanto a la obligacién de conducir y llevar a término la investigacion de los hechos
y la bisqueda por la localizacién de la sefiora Maria Claudia Iruretagoyena o sus
restos mortales.

Debe resaltarse que desde la ultima comunicacién a la Corte, se dicto sentencia
condenatoria de los acusados en la causa penal en la sede que se sustanciara el juicio,

que se encuentra en etapa de apelacion. En efecto, el 6 de marzo de 2017 se dicto la

sentencia de primera instancia N° 4022017 rimera instancia la que amparando la



acusacion de Fiscalia fallé condenando a José Nino Gavazzo, José Ricardo Arab

Fernandez, Gilberto Valentin Vazquez Bisio, Jorge Silveira Quesada y Ricardo José

Medina Blanco, como co-autores penalmente responsables de un delito de homicidio

intencional muy especialmente agravado, a la pena de treinta (30) afios de

penitenciarfa, para cada uno de ellos.

(I 4 “; ”
Sin perjuicio de ello, la nueva titular de la sede realizo una visita “in loco™ en

ici i Ejercito
dos instalaciones militares linderos, el Servicio de Material y Armamento del Ej

thicion de
(SMA) y del Batallén N@ 13. Los mismos se encuentran cautelados con prohibicié .
innovar en amplias areas, dénde se supone que fueron depositados \os restos de varios
detenidos desaparecidos entre ellos, los de Maria Claudia Iruretagoyena.

Los equipos técnicos aconsejaron a la sede penal, luego de informes exper?os
de la Facultad de Ingenieria de la Universidad de la Republica (UDELAR) Y del Equipo
Argentino de Antropologia Forense (EAAF), de desafectar de la mencionada cautela a
dos galpones en el SMA, de amplias dimensiones por entender que la probabilidad de
encontrar restos alli era infima. Ello permite concentrar esfuerzos en el resto del area.

Por otra parte, es inminente el reinicio de las excavaciones en ambos predios,
tal como se viene realizando en forma continua, en el Batallon Antiaéreo de la
Montafiesa en el Departamento de Canelones, producto de una denuncia penal de una

probable localizacién de restos de personas detenidas desaparecidas en dicho
establecimiento militar.

En relacién al detalle de los “recursos técnicos, institucionales y
presupuestarios destinados a dar cumplimiento con esta medida de reparacion”,
sefialada en el parrafo tercero del cuerpo del escrito de la Comision, el caso
\ruretagoyena se inscribe y no podria ser de otra manera, en la busqueda de la verdad
del destino de todos los detenidos desparecidos. El cumplimiento del mismo, en el que
ademis se basa la mencionada sentencia, surge de las lineas de estratégicas del Grupo
de Trabajo por Verdad y Justicia.

En materia de infraestructura y disefio institucional desde el anterior informe,
se resalta que se ha fortalecido el Grupo de Trabajo y la Secretaria del Pasado Reciente
al establecerse un programa de Fideicomiso entre la Presidencia de le Republica y la
Corporacién para el Desarrollo (CND), que formaliza que el Grupo de Trabajo como a la
Secretaria de Derechos Humanos para el Pasado Reciente, cuenten con esos equipos
técnicos de forma mas eficiente y directa para el desarrollo de sus cometidos.

Ello significa que los componentes profesionales de antropologia y arqueologia,
al igual que los de historia, originalmente ubicados institucionalmente en la UDELAR
fueron contratados al servicio de la Secretaria de Derechos Humanos del Pasado
Reciente bajo la supervision del Grupo de Trabajo por Verdad y Justicia. Esta solucién
administrativa garantiza que dicho personal pueda cumplir tan importante tarea con
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garantia de continuidad hasta el 1 de marzo del afio 2020.

Asimismo, se encuentra ya finalizado el trdmite de un nuevo convenio con la
UDELAR a los efectos de ampliar las tareas en las éreas del Grupo de Trabajo que hasta
ahora no han sido encaradas pero que se encuentran en las lineas estratégicas,
recogiendo la experiencia acumulada de mas de diez afios de trabajo conjunto.

Se deja constancia que no ha sido nunca desde marzo del afio 2005, la falta de
rubros financieros o materiales las que han impedido avanzar. A este Grupo de Trabajo
no le consta que haya un reclamo claro e inequivoco por parte de las organizaciones no
gubernamentales o de los familiares, en ese sentido.

En cuanto a la garantia que la Ley de Caducidad de la Pretensién Punitiva del Estado
no vuelva a representar un obstéculo para la investigacién de los hechos.

Le asiste razon a la Comisién Interamericana en cuanto a que la jurisprudencia

dispar de la Suprema Corte de Justicia en la aplicacién de la Ley N° 18.831, que
restablece la pretensién punitiva del Estado en todas las situaciones que fueron
oportunamente amparadas por la Ley N° 15.848, no genera una situacion de seguridad
juridica a los familiares de las victimas —

Si bien es correcto afirmar que la Suprema Corte de Justicia ha declarado
inconstitucional la Ley N2 15 848, llamada de Caducidad de la Pretension Punitiva del
Estado; que actualmente, por mayoria, desestima las excepciones de
inconstitucionalidad que se promueven contra los arts. 2y 3 de la ley 18.831 que
restablecié la pretensién punitiva para los crimenes amparados por la N2 15.848 y que
se rechaza, también por mayoria, las defensas de prescripcion de los indagados por los
eventuales cometidos durante la dictadura.

No obstante, la tramitacién de las causas en forma lenta en el marco del Cédigo de
Proceso Penal vigente, la suspension de procedimientos en varios casos en tanto se
tramitan los recursos de inconstitucionalidad presentados, mas las autorizaciones para
cumplir las condenas o los procesamientos en los domicilios de los acusados de graves

crimenes, generan en victimas y familiares una seria y comprensible angustia e
insatisfaccion. 7

) El lDecreto.N" 131/2015 que creo el Grupo de Trabajo por Verdad y Justicia ya
a vema’ esta situacion y por ello expresa en el Considerando || que: “corresponde
profundizar en una politica integral en consonancia con las obligaciones del Estado y su

ordenami juridi
oree :m/ento Juridico, el Derecho Internacional de los Derechos Humanos y los
" . . ;

ares internacionales establecidos por los organismos de supervisién”



La inminente aprobacién de una Ley que crea una Fiscalia Especializada en. la
materia, mas la puesta en marcha de un nuevo Cédigo de Proceso Penal y la creacnfsn
de una Direccién especializada en el Ministerio del Interior sugieren nuevos desafios
para dichos organismos Yy se estan tomando las debidas iniciativas para su

coordinacion.

En cuanto a las medidas para garantizar el acceso técnico y sistematizado a :a
informaciéon de las graves violaciones de derechos humanos ocurridas en la

dictadura.

El acceso a la informacion que existe en los acervos documentales del Es'tado
esta garantizado. El Grupo de Trabajo por Verdad y Justicia, asi como la Secretaria de
Derechos Humanos para el Pasado Reciente, han trabajado para que toda
documentacién en su poder o identificada como tal, requerida por las victimas o sus
familiares, sea para una causa judicial, nacional o internacional, para una investigacion
privada, periodistica o por el sélo hecho de obtenerla, se les proporcione en forma
oportuna.

Se reafirma que la accesibilidad a la documentacion en poder de la Secretaria y
del Grupo de Trabajo, no tiene cortapisa alguna. Por una parte en tanto la bisqueda de
la misma sea ordenada por el Poder Judicial, esta se tramita en cumplimiento del
caracter de auxilio de los érganos de la justicia. Asimismo, se responde a los pedidos de
habeas data con plazos perentorios para brindar la informacién o documentacién
solicitada, asi como que se permite el trabajo de periodistas e investigadores.

En este item se constatan importantes avances. Por una parte se ha digitalizado
y se puede consultar los acervos documentales del Servicio de Inteligencia Policial en la
6rbita de la Direccién Nacional de Inteligencia del Ministerio del Interior en los
periodos mas importantes de las graves violaciones a los derechos humanos en el

marco del terrorismo de Estado que asolé nuestra nacién en las décadas de los setenta
y ochenta.

Ademas, se ha recuperado material de inteligencia que estaba en la Escuela de
Inteligencia del Ejército, que pasara a estar ubicada en la sede y bajo responsabilidad
del Grupo de Trabajo y la Secretaria de Derechos Humanos para el Pasado Reciente.

En forma concomitante, se ha instrumentado el ingreso al archivo de la
Inteligencia de la Armada Nacional con acceso a los archivos de la época en particular
de los Fusileros Navales pero con la posibilidad de cotejar y consultar con el archivo

base de Inteligencia Naval, sin ningun tipo de cortapisa. Esta experiencia ya comienza a

ser replicada en los acervos documentales de la Prefectura Naval, Ejército y de la
Aviacion.

Se ha designado como representante del Gobierno Uruguayo a un integrante
del Gru.po de Trabajo, Prof. Mario Cayota a revisar los acervos documentales del Estado
del Vaticano que ha ofrecido la apertura de los mismos para su consulta.

ELACY
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i j o aliento, que como s€
i ivos, se trata de un trabajo de larg
S s sentido, el proyecto de

expresé en su oportunidad se esta implementando. En ese
digitalizacion se Iniciara a traveés del convenio con \a Institucién del Estado uruguayo

con cometidos especificos en materia informética como lo es la Agencia de Gobierno
Electronico y Sociedad de la Informacién (AGESIC) y con el Programa para la
Conectividad Educativa de Informética Béasica para el Aprendizaje en Linea (Plan Ceibal)
con capacidades operativas para desarrollar un plan de tal envergadura. Segun la
informacién que ha accedido el Grupo de Trabajo, se ha establecido un presupuesto de
ejecucion para los tres afios en el marco de la Presidencia de la Republica de délares
americanos setecientos sesenta mil setecientos (USS 760.700).

En cuanto a la creacion de un programa permanente de capacitacion en derechos
humanos dirigido al Poder Judicial y al Ministerio Publico.

Sin perjuicio que pueden sefialarse distintas instancias de formacién vy
capacitacién en derechos humanos tanto en el Poder Judicial, como en el Ministerio
Publico, debe admitirse que desde la perspectiva de la Sentencia Gelman, es una tarea
pendiente. El Grupo de Trabajo es consciente de la importancia de un modulo de
capacitacion permanente de alto nivel dirigido a jueces y magistrados, que refleje el
sentido ultimo de los términos de la sentencia de la Corte Interamericana en el caso
Gelman. El Grupo de Trabajo considera que la préxima Rendicién de Cuentas y

Balance Presupuestal podria ser una buena oportunidad garantizar respaldo
presupuestal, que permita avanzar en este sentido.

Sin otro particular, saluda a usted muy atentamente,

Felipe Michelini
Coordinador del Grupo de Trabajo
por Verdad y Justicia

OO, pLIZABETH KURUCZ
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JUSTICIA ™™ it |
Montevideo, 20 de Junio de 2016

Sr. Prosecretario de la Presidencia de la Republica
Dr. Juan Andrés Roballo
Presente

De mi mayor consideracion:

El Grupo de Trabajo por Verdad y Justicia recibié el 6 de mayo proximo pasado una
solicitud de usted al efecto de informar sobre el estado de cumplimiento de la Sentencia en los
procedimientos de Supervision del Cumplimiento en el caso Gelman Vs. Uruguay (Ref CDH

12.607/209). Antecede una nota del Ministerio de Relaciones Exteriores en que se fundamenta la
derivacion por usted realizada.

Se deja constancia que la Representante Nacional Macarena Gelman, integrante del
Grupo por Verdad y Justicia, se ha excusado de actuar en esta instancia debido a ser parte
directamente involucrada en el caso ante la Corte Interamericana.

La actuacién en estos obrados, del Grupo de Trabajo por Verdad y Justicia y de la
Secretarla de Derechos Humanos del Pasado Reciente en su caso, es a los solos efectos
informativos, pues los términos y consideraciones finales de la respuesta corresponden al
Ministerio de Relaciones Exteriores.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos ejerce a través de los procedimientos de

supervision de sentencias el cumplimiento de los Estados Partes de la Convencién Americana a
las sentencias que ha dictado en cumplimiento de sus cometidos de acuerdo al mencionado
instrumento regional.

Tal facultad la ha ejercido en el afio 2013, dictandose el 20 de marzo de 2013 la
sentencia de supervision que esté agregada a estos obrados.

La mencionada sentencia determina que nuestro pais cumplio parcialmente lo
relacionado con realizar un acto publico, colocar una placa recordatorio en el edifico del

entonces Servicio de Inteligencia de Defensa SID, la realizacién de las publicaciones dispuestas
y el pago de indemnizacion.

Concluy6 también que la Sentencia dictada por la Suprema Corte de Justicia en el
procedimiento de Declaracion de Inconstitucionalidad declarando la inaplicabilidad de los
articulos 2 y 3 de la Ley N° 18 831 constituye un obstaculo para el pleno acatamiento de la
Sentencia de fondo en el caso. Mantiene abierto el procedimiento de supervision en cinco items:

a.conducir y llevar a término eficazmente la investigacion de los hechos del presente
caso, a fin de esclarecerlos, determinar las correspondientes responsabilidades
enales y administrati [ [
p y administrativas y aplicar las f:o&{efg?gﬁs sanciones que la ley prevea;



b. continuar y acelerar la busqueda y localizacion inmediata de Maria Claudia Garcia
Iruretagoyena, 0 de sus restos mortales y, en Su caso, entregarios a sus familiares,
previa comprobacion genética de filiacion;

c. garantizar que la Ley de Caducidad de la Pretension Punitiva del Estado no vuelva a
representar un obstaculo para la investigacion de los hechos y para la identificacion
y, si procede, sancion de los responsables de los mismos, y de otros hechos
similares ocurridos en Uruguay;

d. implementar, con la respectiva asignacion presupuestaria, un programa permanente
de derechos humanos dirigido a los agentes del Ministerio Publico y a los jueces del

Poder Judicial de Uruguay; ;
e. adoptar las medidas pertinentes para garantizar el acceso técnico y sistematizado a
informacion acerca de las graves violaciones de derechos humanos ocurridas

durante la dictadura que reposa en archivos estatales.

Y resuelve que Uruguay continie adoptando todas las medidas que sean necesarias
para dar pronto acatamiento de los puntos pendientes de cumplimiento.

Creacién del Grupo de Trabajo por Verdad y Justicia

El Grupo de Trabajo por Verdad y Justicia creado por el Decreto 131/ 2015 del 129 de
mayo de 2015, ha significado una nueva etapa en relacion a los tragicos hechos del pasado
reciente de nuestro pals. Sus integrantes, Pedro Sclofsky, Ademar Olivera, Felipe Michelini,
Macarena Gelman, Mario Cayota, Emilia Carlevaro y Susana Andrade, fueron designados por el
Presidente de la Republica el 20 de mayo del afio pasado por Resolucion presidencial.

La norma que cuenta con la fima de todos las secretarias de Estado, establece el
cometido de dicho Grupo en dos periodos claramente diferenciados: la actuacion ilegitima del
Estado uruguayo durante el 13 de junio de 1968 hasta el 26 de junio de 1973 y el periodo
comprendido en el terrorismo de estado entre el 27 de junio de 1973 hasta el 28 de febrero de
1985. El proposito esencial del Grupo es investigar los crimenes de lesa humanidad cometidos
por agentes del Estado o quienes sin serlo hubiesen contado con la autorizacion, apoyo o
aquiescencia de éste dentro o fuera de fronteras tal como establece el articulo 1° del
mencionado decreto.

El 17 de marzo proximo pasado se dio cuenta de las lineas estratégicas para llevar
adelante en el cumplimiento de sus cometidos, al efecto de por vez primera establecer un plan
de accién sostenible a mediano y largo plazo. Estas son Archivos, Testimonios, Investigacion
Reparacion, Memoria y Articulacién con el Poder Judicial y el Ministerio Pablico. '

En materia de archivos, no sin dificultades, se ha iniciado un proceso de digitalizacion de

todos los acervos documentales vinculados al tema, apuntando a mejorar y facilitar el acceso y
consulta a los mismos.

Sin Perjuicio de ello, el Grupo de Trabajo y la Secretaria de Derechos Humanos del
Pasgdo Reciente, han colaborado contribuyendo a un dialogo permanente con la sociedad civil
en diversas areas al efecto de establecer la verdad. contribuvendo a la investiaacion de los




hechos objeto de su mandato, aportando documentacion o facilitando su accgso a victimas y
familiares en las diversas causas que existen a nivel nacional e internacional, asi como

colaborando con el Poder Judicial en las causas abiertas.

En cuanto a los items objeto de esta consulta, el primero Y el segundo sé refieren .a la
causa concreta de la detenida desaparecida Maria Claudia Garcia Iruretagoygna. No se reg|§lra
avance en la investigacion eficaz, en las actuaciones ni en la localizacion de la victima
desaparecida o en su caso, de sus restos mortales. Debe resaltarse el apoyo del G-rupo de
Trabajo a los equipos de antropblogos Y arquedlogos forenses, sobre la base del convepuo f:on;a
Universidad de la Republica, en as excavaciones en el Batallon N". 13, asi como la aphc.ao\bn e
un geo-radar en el Servicio de Materiales y Armamento del Ejército (SMA), en convenio con el
Equipo Argentino de Antropologia Forense.

En relacion a que la Ley de Caducidad de la Pretension Punitiva del Estado no vuelva a
representar un obstaculo para la investigacion de los hechos, se puede afirmar que la demora 0
poco avance en las causas abiertas se produce por una interpretacion restringida por jueces y
fiscales de la legislacion vigente en cuanto a la tipificacion de los hechos o las clausulas de
prescripcion o ambas combinadas. Asimismo, la dificultad de abordar hechos de los cuales han
pasado ya muchos afios en un Poder Judicial y un Ministerio Pablico que tienen una estructura y
un disefio para cometidos distintos a la investigacion y enjuiciamiento de crimenes de lesa
humanidad en el marco de la actuacion ilegitima del Estado o devenido terrorista. Todo ello
agregado a que €l impulso procesal continda siendo, salvo excepciones, de victimas y familiares.

De todas formas, se debe resaltar la creacion de la Unidad de Apoyo del Ministerio
Pablico y Fiscal para las actuaciones en relacion a las causas de crimenes de lesa humanidad.

Asimismo, la creacion de una unidad de apoyo en el ambito del Ministerio del Interior s una

iniciativa que ha permitido a este Grupo de Trabajo mejorar su labor.

En cuanto a la creacion de un programa permanente de derechos humanos dirigido a los
agentes del Ministerio Pablico y a los jueces del Poder Judicial, el Grupo de Trabajo en su linea
estratégica de articulacion el Poder Judicial, el Ministerio Publico y demés operadores judiciales,

prevé acciones con el objeto de la aplicacion armonica de las normas nacionales e

internacionales de proteccion de los Derechos Humanos, es aln una tarea pendiente en este
periodo.

Sin otro particular, saludo a usted con mi més alta consideracion

= /
Felipe Michelini
Coordinador

Grupo de Trabajo
por Verdad y Justicia

ELIZABETH KURUCZ
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PODER JUDICIAL
SUPREMA CORTE DE JUSTIGIA

Montevideo, 24 de mayo de 2017

,‘.‘
L 320 14

Seftor Ministro de Relaciones Exteriores

Sr. Rodolfo Nin Novoa 7 :
Presente
g
»
Sefior Ministro: {

Tenemos ¢l honor de dirigirnos a usted para enviar la respuesta del Poder Judicial o
la solicitud de ampliacion y acwalizacion de informacion formulada por la Cone
Interamericana de Derechos Humanos el 7 de abril de 2017 relativa al cumplimiento de

la sentencia de dicho tribunal dictada en ¢l caso Gelman vy Uruguay.,

1) En cuanto u la obligacion de conducir y llevar a término Ia investigacion de
los hechos y la busqueda para la localizacion de la Sra. Maria Claudia

Iruretagoyena o de sus restos mortales.

En este punto, cabe sefialar que. por disposicion de la Sede penal competente. se ha
continuado con lus tareas de excavacion a lin de encontrar los posibles restos mortales

de la referida victima. pero. hasta el momento. los resultados han sido infructuosos.
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También referido a este punto, mercce ponerse de relieve que, de conformidad con
el ordenamiento juridico vigente de Uruguay, la calificacion juridica de una conducta
con apariencia delictiva le compete, exclusivamente, a la Justicia Penal.

e csta manera, sera de resorte exclusivo de los tribunales competentes (primera
instancia, segunda instancia y, eventualmente, la Suprema Corte de Justicia actuando en
sede de recurso de casacion) la subsuncién del hecho con apariencia delictiva (si existen
elementos probatorios suficientes) en la figura del homicidic o de la desaparicién

forzada,
En otras palabras y ¢n virtud del principio de independencia de los jueces (principio

de raigambre constitucional que constituye, a la vez, un derecho y un deber de todos los

magistrados), la Suprema Corte de Justicia no puede comprometerse a que los tribunales

competentes subsuman la conductu de que sc trate dentro de un tipo penal determinado.

2) En relacién con Ia garantia de que la ley de caducidad de la pretension
punitiva del Estado no vuclva a representar un obsticulo para la investigacién de

los hechos ocurridos durante la dictadura (1973-1985),

Es dable hacer hincapié en que. mediante la sentencia N° 365 del 19 de octubre de
2009, la Suprema Corte de Justicia declard inconstitucional dicha norma legal para el

caso concreto sometido a su decision, jurisprudencia que mantuvo a lo largo de otros

fallos.
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259/2016. 895/2016. 950/2016. 991/2016. 1.082/2016. 1.380/2016 y 1.585/2016 de la

Corporacion).

Por ello, puede concluirse que, desde el punto de visin de la jurisprudencia de In ‘

Suprema Corte d¢ Justicia, no existe ningin obstéculo legal que impida investigar,
perseguir y castigar los delitos que se hayan cometido durante el periodo nnlu‘
mencionado.

En suma: 1) la Suprema Corte de Justicia ha declarado inconstitucional la ley de
caducidad de la pretension punitiva del Estado: 2) actualmente, desestima las
excepciones de inconstitucionalidad que se promueven contra los ans. 2y 3 de la ley

18.831; y 3) rechaza los defensas de prescripeion de los indagados por los eventuales

cometidos durante la dictadura.

3) Con respecto a la creacién de un programa permanente de capacitacion en
Derechos Humanos dirigido al Poder Judicial.

La Suprema Corte de Justicia solicité. por via de accion, la declaracion de

inconstitucionalidad del art. 236 de la ley 18.834 (Ley de Rendicion de Cuentas y
Balance de Fjecucion Presupuestal correspondiente al ejercicio 2010) contra el Poder

Legislativo y ¢l Poder Ejecutivo, en representacion del Estado persona pablica mayor.
El art. 236 de dicha ley prevé:
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Esa sentencia constituyd un hito en la jurisprudencia nacional, en la medida en que
la Corporacién, recogiendo expresamente la nocién de bloque de constitucionalidad.
citando pronunciamientos de la Corte Interamericana de Derechos Humanos y haciendo
una especic de control de convencionalidad (aunque sin denominario de esta mancra
expresamente), declard inconstitucional una ley que habia operado como un obsticulo
juridico pura la bisqueda de la verdad y el castigo de los culpables de los crimenes
cometidos durante la dictadura.

Por otra parte, si bien es cierto quc, por medio de su sentencia N° 20/2013, la
Suprema Corte de Justicia, por mayoria, declard inconstitucionales los arts. 2 y 3 de la
ley 18.831 (conocida cominmente como “Iey interpretativa de la ley de cuducidad™), la
Corporacién, posteriormente, ha desestimado en varias oportunidades la excepcién de
inconstilucionalidad planteada contra dichas disposiciones legales. Ello ha ocurrido
desde la sentencia N 894/2014 del dia 29 de octubre de 2014 hasta el presente.

Asimismo, ademés de que la Suprema Corte de Justicia ha desestimado (por
mayoria) las solicitudes de declaracion de inconstitucionalidad formuladas contra los
arts. 2 y 3 de la ley 18.831 desde la fecha antes indicada hasta el presente, también
corresponde  poner de relieve que, entendiendo en sede de casacion penal, ha
desestimado los pedidos de clausura (de los procesos penales en wdmie) por
prescripeién de muchas personas indagadas por presuntos delitos cometidos durante la

dictadura (pueden citarse, a simple via de ejemplo, las sentencias Nos, 50/2016
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También argumentd que dicha norma es inconstitucional formalmente, n virtud de
que lo dispuesto on ¢l articulo impugnado no ingresa dentro del concepto de
“modificacién™ de la ley de rendicién de cuentas.

Analizando la disposicion desde ¢l punto de vista del contenido, se adujo su
ilegitimidad conslitucional, puesto que ella constituye un exceso €n ¢l marco
competencial del Poder Legislativo y una invasién en la esfera de competencia del

Poder Judicial. violentando. de ese modo, ¢l principio de separacion de poderes.

La referida norma fue declarada inconstitucional mediante la sentencia N°
323/2013 de la Suprema Corte de Justicia, del 29 de julio de 201 3

A su vez. en el proyecto de ley de presupuesto quinquenal 2015-2019, ¢l Poder
Judicial solicitd la purtida presupuestal de gastos de funcionamiento correspondicnte a
las erogaciones que implican los programas de capacitacion permanente en el Centro de
Estudios Judiciales del Uruguay establecidos por el mencionado arnt. 236 de la ley

18.834 de 4 de noviembre de 2011, Estos programas son para magistrados del Poder
Judicial y del Ministerio Pablico del Uruguay en materia de Derechos Humanos, y
deben contener cursos sobre la debida investigacion y juzgamiento de hechos
constitutivos de desaparicion forzada de personas y de sustraceion de nifios y niilas, con
la contratacion de expertos nacionales y extranjeros en el temu, segln lo dispuesto en la

sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos en ¢l caso Gelman
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~El Poder Judicial comunicara a la Contaduria General de la Nacién, dentro de los
sesenta dias de promulgada la presente ley. lus reasignaciones de eréditos presupuestales
a cfectos de financiar las erogaciones con destino a la realizacion y financiacion de
programas de capacitacién permanenies en el Centro de Fswdios Judiciales del
Uruguay, para Magistrados del Poder Judicial y del Ministerio Pablico del Uruguay en
materia de Derechos Humanos, que contengan cursos sobre la debida investigacion y
juzgamiento de hechos constitutivos de desaparicion forzada de personas y de
sustraccion de nifos v nitus. con la contratacion de expenos nucionales y extranjeros en
el tema™.

En cuanto al aspecto formal, la promotora entendid que, versando la norma
impugnada sobre la  creacion de un servicio de capacitacién permanente  en
cumplimiento de una sentencia intemacional, se debié scguir. obligatoriamente. ¢l
procedimiento establecido en los ans. 214, 215 y 220 de la Seccion XIV de la
Constitucion de la Repiiblica, por asi ordenarlo el art. 86 de la Carta, lo gue no se hizo.

En tal sentido, expresé que. en la especie. no hubo iniciativa del Poder Judicial
cuando envid su proyecto de rendicion en el texto actual (ley presupuesial, en anto
también debié tener iniciativa el Poder Judicial en el punto), ni tampoco del Poder

Ejecutivo —como se ve en su mensaje—. cn la medida en que ¢l Poder Judicial es un

organismo del ort. 220 de la Constitucion, wratdndose de facultad privativa del Poder
Ejecutivo la creacion de cargos y servicios. Y. en la creacion, debe haber expresa

asignacién de recursos. de crédito presupuestal. lo que tampoco se cumplio.
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espccializndos), que cuentan con particular versacion en las diversas {ematicas que se

tratan.

La que més interesa al efecto de la claboracion del presente informe s la
relacionada con 1a desaparicion forzada de personas, pero también s¢ incluyen t6picos
tan trascendentes como: verdad, justicia y garantias de no repeticién; lucha contra la
tortura y Otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes; prevencién ¥ represion
de la trata de personas; promocion y proteccion de los derechos ccondmicos, sociales y

culturales; lucha contra la violencia de género y contra nifios, nifias y adolescentes, ele.

Consideracién aparte

A nuestro juicio, resulta rclevante reiterar lo que la Suprema Corte de Justicia

informé el pasado 17 de mayo del corriente afio mediante nota enviada al Ministerio de

Relaciones Exteriores.

En el mes de febrero de 2017, trece personas vinculadas con casos de derechos
humanos fueron amenazadas de muerte por ¢l llamado “Comando Bameix™ por cada

nuevo procesamiento —dicen los autores del mensaje— serian ascsinadas tres personas
de la lista.

Los nombres que aparecen en la [ista son: ¢l Ministro de Defensa Nacional Jorge
Menéndez; el Fiscal de Corte, Jorge Diaz; la ex fiscal Mirtha Guianze: la ex

vicecanciller Belela Herrera; los abogados Oscar Lépez Goldaracena, Federico Alvarez
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A pesar de esta solicimd, no 5¢ le concedié al Poder Judicial (que carcce de
independencia financiera) el crédito presupucstal @mspondicmc para la realizacion de
dichos cursos.

A pesar de las restricciones presupuestales que debe afrontar ¢l Poder Judicial y de
la ncgativa del Poder Fjecutivo ¥ del Poder legislativo a concederle fondos
presupucstales para cumplir cabalmente con esta obligacién impuesta en la sentencia
dictada en ¢l caso Gelman vs, Uruguay, de todas formas se dicta un modulo de
Dercchos Humanos en ¢l marco del Curso para Aspirantes a Magistrados impartido por
el Centro de Estudios Judiciales del Uruguay (CEJU) y se han dictado y s¢ dictan cursos
de formacion permanente en la releridu materia.

También corresponde poner de relieve que. en el aflo 2014. la Suprema Corte de
Justicia y la Fundacion Konrad Adenauer publicaron ¢! libro Comvencion Americana
sobre Derechos Humanos. Comentario (Christian Steiner y Patricia Uribe; editores). de
amplia difusion entre los magistrados del Poder Judicial.

Asimismo. merece destacarse que. desde este afio, el Poder Judicial integra la red
SIMORE (Sistema de Monitoreo de Recomendaciones relativas a Derechos Humanos),
con cxpertos destinados a responder, analizar ¢ implementar las observaciones

formuladas por los Relatores de Naciones Unidas en materia de promocidn y proteccion
de los Derechos Humanos.

La actuacion del Poder Judicial ¢n esta red se realiza 8 través de puntos focales

(Jueces de primera instancia, Ministros de Iribunales de Apelaciones y olros técnicos

\AC/ =
S0 e ~ADIA EIFI \

7
/

-



PODER JUDICIAL
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

10

emisor de la vigilancia a través de Internet, por o que es muy dificil conocer el origen

de los correos.

Consuhada telefonicamente la jueza del caso (Dra. Julia Stariceo), informd que

dispuso que sc librara exhono (via Autoridad Central) a una cmpresa de
comunicaciones ¢n Estados Unidos para intentar determinar quién dispuso de la IP en ¢l
dia y horario en que. presuntamente, s¢ produjo la comunicacion por via informatica.

La investigacion por las amenazas proferidas por el denominado “Comando

Bamneix”. hasta ¢l dia de hoy. no arrojo mis resultados.

Dicha organizacién tampoco reiterd sus amenazas.

Sin otro particular, lo saludamos muy atentamente

o
Suprema C;,Ve Justicia

Dr. Giistavo Nicastro Seoane
Secreturio Letrado
Suprema Corte de Justicia
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